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Vorwort

zur 2. Auflage

Die Geographische Kommission fiir Westfalen legt anléBlich ihres 50jihrigen Bestehens neben einer
Festschrift auch den Nachdruck einer Studie von Hans RIEPENHAUSEN vor, mit der seinerzeit ihre
erste Schriftreihe ,, Arbeiten der Geographischen Kommission® erdffnet wurde. Entstanden als Dis-
sertation bei Wilhelm MEINARDUS in Géttingen, brachte RIEPENHAUSEN beim Ubertritt in das
Geographische Institut der Westfalischen Wilhelms-Universitit 1936 das Manuskript mit nach Miin-
ster. Hier fand es bei Hans DORRIES, dem Vorsitzenden der Kommission, willkommene Aufnahme
im Hinblick auf die offentliche Einfiihrung der 1937 beschlossenen neuen Schriftreihe, entsprachen
doch Zielsetzung, Durchfithrung und Aussage der Untersuchung ganz dem ersten Hauptanliegen
einer systematisch anzugehenden, flichendeckenden Regionalforschung: die genetische Analyse der
agraren Siedlungslandschaft in Westfalen. Nach kurzen Ergénzungen, insbesondere durch eine Skizze
der Entwicklung seit 1770, wurde die Studie dann sogleich in Druck gegeben. Bei dem bescheidenen
Anfangsetat war die Auflage jedoch sehr klein — wie auch bei allen folgenden Veréffentlichungen im
Laufe des Krieges — und die Verbreitung dieser wegweisenden Analyse beschrinkt auf einen engen
wissenschaftlichen Kreis.

Nach kritischer Darlegung der benutzten vielfaltigen Hilfsmittel beginnt die Untersuchung mit
einer Charakteristik der natiirlichen Gegebenheiten, soweit diese fiir den Gang der agraren Besied-
lung mit Hof und Néhrraum in einem urspriinglichen Waldland von Bedeutung waren. Es folgt die
Rekonstruktion des Besiedlungsablaufs, der nach eindeutigen Funden in seinen Anfingen mindestens
- bis in das Mesolithikum zuriickreicht. Unter Auswertung zahlreicher archivalischer Quellen — der
Autor hatte schon 1933 die tiberlieferten Akten und Karten erschlossen und unter dem Titel: , Flurna-
mensammlung in Minden-Ravensberg — Eine Zusammenstellung und Wertung der Quellen® in der
Zeitschrift des Vereins fiir rheinische und westfalische Volkskunde, 30.Jg., veréffentlicht — werden
dann in 3 siedlungsgenetischen Quer- und Langsschnitten jeweils Ort und Flur des Ravensberger
Landes nach Lage, Gro8e, Form und landschaftlicher Auswirkung erarbeitet. Am Anfang steht ,,Die
altsachsische Siedlung um 800“, die den urgeschichtlichen Siedlungsgang abschlieBt; es folgt der
mittelalterlich-frithneuzeitliche Ausbau bis zum landschaftlichen Zustand um 1770 und weiter skizzen-
haft die Entwicklung bis in die 1930er Jahre.

RIEPENHAUSEN selbst zieht in der Einleitung ein Fazit: ,,Es ist (iberraschend, wie stark sich
hier landschaftliche Zustinde fritherer Zeiten bis in die Gegenwart behauptet haben, sei es als
durchaus noch lebender und kriftiger Bestand der heutigen Landschaft, sei es in greifbaren Nachwir-
kungen . .. Von den Anfingen her muf daher dem Landschaftsbild nachgespiirt werden. Nur dadurch
wird der Sinn wach fiir die verschiedenartigen Bestandteile, die insgesamt den heutigen Zustand
ausmachen®.

Der ,,heutige Zustand“ waren die 1930er Jahre. Seitdem ist die Zeit auch im Ravensberger Land
nicht stehengeblieben, und auch der landliche Raum ist in diesen jiingsten 50 Jahren mit vielfiltigen
Einfliissen und Prozessen konfrontiert worden. Die Frage nach den Antworten darauf hat im einzel-
nen dankenswerterweise Adolf SCHUTTLER, nach Einrichtung einer Piadagogischen Hochschule in
Bielefeld als Fachvertreter der Geographie dort titig und heimisch geworden, im einzelnen verfolgt
und zusammengefaft. Das Ergebnis ist in einem Nachtrag hier beigefiigt, so daB das Originalwerk nun
bis an die ,,heutige* Gegenwart heranreicht.



Fiir das nordostliche Westfalen liegt somit eine wissenschaftlich fundierte Monographie der
Kulturlandschaft vor, die in ihrer geschichtlichen Tiefe, der angewandten Methode, der sicheren
kritischen Auswertung des Quellenmaterials im Vergleich mit der naturlandschaftlichen Ausstattung
und in ihrer klaren, allgemeinversténdlichen Darstellung, erginzt durch zahlreiche Karten und Skiz-
zen, fiir weitere genetische Regionalforschung — trotz mancher neuerer Deutungen — noch immer
Vorbild ist. Fiir die wieder intensivierte Landes- und Heimatkunde bietet sie eine unerschopfliche
Quelle und Grundlage. Nicht zuletzt moge sie bei allen Bewohnern des Landes—den Alteingesessenen
wie auch den Neubiirgern — das Interesse und Verstandnis fiir den alltiglichen Lebensraum mit seinen
verschiedenartigen, tradierten und jungen Elementen sowie auch dessen Einbindung in regionale
Entwicklungen und Zusammenhinge wecken und vertiefen.

Miinster, im November 1986 Geographische Kommission fiir Westfalen
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I. Teil

Grundlagen und Ziel der Untersuchung

1. Kapitel
Einleitung — Arbeitsplan

Das Ravensberger Hiigelland ist das Kerngebiet des in das norddeutsche Tiefland vor-
stoBenden nérdlichen Weserberglandes. Es umfaBt den zwischen Osning und Wiehengebirge
einerseits, zwischen Lippe und der Osnabriicker Landschaft andererseits ausgesparten nord-
ostwestfilischen Raum und umschlieBt in dieser Abgrenzung den groBeren Teil der alten
Grafschaft Ravensberg und einen kleineren Teil des fritheren Bistums Minden®. In ihm
wurden 106 politische Gemeinden untersucht mit einer GesamtgréB8e von etwa 73 000 Hektar.
Das Gebiet wird entwissert durch die im SE eintretende Werre, die nahe der Porta West-
falica in die Weser miindet, nachdem sie innerhalb des Untersuchungsbezirkes bei Léhne
die von W kommende Else aufgenommen hat. Im Rahmen des Weserberglandes ist Ravens-
berg gekennzeichnet durch ausgeglichene, sehr flache GroBformen des Gelindes. Auffillig
ist ferner die Waldarmut des Gebietes; es #hnelt hierin zwar verschiedenen Nachbarland-
schaften der mitteldeutschen Gebirgsschwelle (z.B. oberes Leinetal, Warburger Bérde,
Steinheimer Becken), iibertrifft sie aber der GroBe nach. Da auch (dlindereien und zusam-
menhingende groBe Wiesenflichen zuriicktreten, findet sich hier eine ausgedehnte, nur
durch viele Baumgruppen belebte, ununterbrochene Ackerbaulandschaft. Damit erscheint
Ravensberg in der fruchtbaren, altkultivierten Ubergangszone zwischen Mittelgebirge und
Flachland wie das Verbindungsstiick des westfilischen Hellweggebietes zu den offenen Land-
schaften um Hannover, Hildesheim und Braunschweig. Doch ist es diesen gegeniiber sehr
viel stiirker besiedelt. Nicht allein, daB Stidte und Flecken hier eng beieinander liegen. Weit
auffilliger ist die flichenhafte Ausweitung einer starken, nicht nur landwirtschaftlichen
Siedlung auf das platte Land. Wihrend im Ruhrgebiet die groBindustrielle Entwicklung den
alten béauerlichen Charakter der Landschaft oft fast bis zur Unkenntlichkeit vernichtete, ist
vergleichsweise Ravensberg, das Ostliche Gegenstiick des Ruhrgebietes innerhalb Westfalens,
gekennzeichnet durch ein inniges Neben- und Miteinander alten Bauerntums und neuzeit-
licher Land- und Industriearbeitersiedlung. Das Land, das auf der einen Seite industriell
geradezu ,,durchtrinkt® ist, hilt andererseits doch zihe an echt biuerlicher Wirtschaft,
Siedlung und Landschaft fest. So mu8 Ravensberg fiir den Kulturgeographen ein besonders
dankbares Arbeitsgebiet sein. Otto Schliiters Hinweis, daB das Ubergangsgebiet von
Mitteldeutschland nach Niederdeutschland ein reizvolles und aufschluBreiches Arbeitsfeld
fiir den Geographen abgibt, bestiitigt sich in Ravensberg durchaus.

Der hier vorgelegte Versuch iiber die bauerliche Kulturlandschaft des Ravensberger
Hiigellandes enthalt Studien zur Siedlungs- und Flurgeographie. Es ist iiberraschend, wie
stark sich hier landschaftliche Zustinde friitherer Zeiten bis in die Gegenwart behauptet

1 Um gleichartiges Quellenmaterial zu erhalten, wurde im W und O an der politischen Grenze der
Provinz Westfalen haltgemacht. Die Siedlungslandschaft greift iiber diese Grenzen hinaus (s. unten S. 93).
Die typischen Verhiltnisse der Gesamtlandschaft werden im Rahmen der gewiihlten politischen Grenzen
jedoch voll erfaBt.



haben, sei es als durchaus noch lebender und kriftiger Bestand der heutigen Landschaft, sei
es in greifbaren Nachwirkungen. Das Verstindnis der gegenwirtigen Landschaft ist daher
nur durch eine historisch-geographische Betrachtung méglich. Von den Anfingen her muf8
dem Landschaftsbild nachgespiirt werden. Nur dadurch wird der Sinn wach fiir die ver-
schiedenartigen Bestandteile, die insgesamt den heutigen Zustand ausmachen.

Wir benutzen das Wort ,,Siedlung® im Sinne Gradmanns?® und verstehen darunter
nicht nur die Dérfer und Einzelhdfe als Wohnplatz, sondern zugleich die zugehérige Nahr-
fliche, die Gemarkung (Acker, Griinland, Wald und Odland). Nur so werden wir iiber sied-
lungskundliche Einzelelemente hinaus der gesamten Kultur-Landschaft als rdumlicher
Erscheinung gerecht. Hierbei sollen die Entwicklungsphasen der Gemarkung und somit die
Urbarmachung des Landes im Vordergrund stehen. Denn es ist physiognomisch im Gesamt-
bilde einer Landschaft von besonderer Bedeutung, in welchem Umfang Wald und offenes
Land einander gegeniiber stehen und wie sie sich gegenseitig begrenzen.

Diesen Grundgedanken entsprechend wurde das Arbeitsmaterial durchgesehen. Beson-
ders wertvoll muften alte Landesaufnahmen und Flurpline sein. Aber Ravensberg besitzt
weder groe Kartenwerke, wie sie z. B. die Territorien Hannover und Osnabriick fiir die Zeit
um 1780 aufweisen, noch alte iibersichtliche und leicht bearbeitbare Flurkarten, wie wir sie
etwa aus Oldenburg, Diepholz und Lippe kennen. Es blieb nur ein zeitraubender anderer
Weg. Ausgangspunkt wurde das Studium der Urkataster der 1820er Jahre sowie die Durch-
sicht simtlicher Rezesse aus den Gemeinheitsteilungen, soweit sie im Landeskulturamt
Miinster i. W. gesammelt sind. Alle gedruckten und ungedruckten Karten des Gebietes sind
zudem nach Méglichkeit herangezogen. Damit wurde dem ersten Ziel der Arbeit zugesteuert,
das Landschaftsbild um 1770 kartographisch festzulegen und so eine empfindliche Liicke
der historisch-geographischen Forschung zu schlieBen. Denn dadurch ist ein AnschluB an
die eben genannten Landesaufnahmen der Nachbarlinder gefunden. Von dieser Grundlage
aus wurde dann der Versuch unternommen, auch das weiter zuriickliegende Landschafts-
bild zu erfassen.

Das ungedruckie Akten- und Urkundenmaterial ist nur ungleichmé8ig benutzt worden.
Es findet sich an mehreren Stellen, da das Gebiet frither nicht nur in Beziehung zu Alt-
preuBen, sondern auch zum Niederrhein (Jiilich, Cleve, Mark) stand. Abgesehen von einigen
Ausnahmen, so Detmold, sind lediglich die Akten des Staatsarchivs Miinster und des Re-
gierungsbezirks Minden eingesehen worden, zwar eingehend, aber doch nur in Auswahl.
Trotz dieser Liickenhaftigkeit bei der Beriicksichtigung des historischen Quellenmaterials
i.e. S. glaubt der Verfasser, eine ausreichende Verbindung des geographischen und des histo-
rischen Arbeitsweges hergestellt zu haben, um die allgemeinen und charakteristischen Ver-
hiiltnisse des Gebietes in rechter Weise darstellen zu kénnen.

Die Schilderung der wichtigsten natiirlichen Gegebenheiten des Ravensberger Landes
(s. IL Teil) bezweckt keine allgemeine Landschaftskunde des Gebietes, sondern hebt nur jene
Seiten der Naturlandschaft heraus, die fiir die bauerliche Siedlung und Wirtschaft von Be-
deutung sind (Oberfliiche, Boden, Grundwasser, Vegetation). Der III. Teil (Kapitel 6—10)
setzt zunichst die Naturlandschaft in Beziehung zum urgeschichtlichen Fundmaterial; der
urgeschichtliche Siedlungsraum ist der Ausgangspunkt im Werdegang der Kulturlandschaft.
Das diesem Abschnitt zu Grunde liegende Arbeitsmaterial wird im Text beildufig genannt
und gekennzeichnet (Kap. 6). Mit der geschichtlichen Zeit stellen sich neue, anders geartete
Hilfsmittel und Quellen ein, deren Eigenart und Verwendung im voraus dargelegt werden,
um den spiteren Text nicht zu sehr durch methodische Ausfiihrungen zu belasten (Kap. 2).
Damit wird von vornherein ersichtlich, worauf sich unsere Untersuchung in der Hauptsache
griindet. Das zahlreiche Material konnte nicht in vollem Umfang verarbeitet werden. Sach-

2 Gradmann, Siddeutschland, 1931, I, S. 74.



lich und zeitlich wurden daher nur einige Hauptpunkte herausgestellt, unter Verzicht auf
weitere, naheliegende Fragen. Es konnte sich nicht um eine abschlieBende Darstellung han-
deln, sondern nur um Studien.

Abgesehen von der Urlandschaft, zeigt die Entwicklung der biuerlichen Kulturland-
schaft in Ravensberg zwei Zeitabschnitte von einschneidender Bedeutung. Bereits vor der
Unterwerfung der Sachsen durch die Franken, vollends vor der Ausbildung der mittelalter-
lichen Markt- und Stadtwirtschaft, erlebt das Land eine voll entwickelte Bauernkultur, deren
landschaftlicher Ausdruck und wirtschaftliche Funktion derart verfestigt sind, daB die spi-
tere Zeit auf dieser Grundlage weiterbaut, ohne entscheidende Umwandlungen vorzunehmen.
Die altsdichsische Bauernlandschaft ist die Grundlage der gesam-
ten Entwicklung von 800 bis gegen 1800. Ihre Eigenart mu8 bis in Einzelheiten
gehend herausgestellt werden (Kap. 8). Dieser ersten Aufgabe stellt sich die zweite zur
Seite. Zu Ende des 18. Jahrhunderts wird der seitherigen biuerlichen Wirtschaftslandschaft
mit der Aufteilung der gemeinen Marken das charakteristische Merkmal genommen. Erst
damit beginnt die neuzeitliche Entwicklung®. Eine Untersuchung der modernen
Siedlungs- und Landschaftsentwicklung muB8 ausgehen vom Land-
schaftszustand zur Zeit der Aufhebung der Gemeinheiten. Dessen
zeichnerische Festlegung ist ein weiteres vordringliches Ziel der Arbeit (Kap. 10).

800 ist AbschluB einer Entwicklung, 1770 Auftakt einer neuen. Die tausendjihrige
Spanne zwischen beiden Zeitpunkten hat natiirlich auch ihre Entwicklung gesehen. Krifte
und Ergebnisse dieser Zwischenzeit sind in der ersten Hélfte des 16. Jahrhunderts besonders
gut sichtbar. Zu dem iibrigen Material tritt um 1550 das alte Urbar der Grafschaft Ravens-
berg®. Von diesem Zeitpunkt aus ergab sich die Méglichkeit, den Entwicklungsgang des
Mittelalters und der friithen Neuzeit zu kliaren (Kap. 9). Der Schlu8 der Arbeit bringt auf dem
Hintergrund der Zeit um 1770 eine Skizze der neuzeitlichen Siedlungsentwicklung. Eine ein-
gehendere Schilderung dieser jiingsten Zeit miite den Umfang der Arbeit verdoppeln. Wenn
statt dessen nur ein Abril gegeben ist, so ist dieser im Gesamtplan der Arbeit doch unent-
behrlich. Es soll damit wenigstens angedeutet sein, daf uns durch sdmtliche Zeitriaume
hindurch der Wunsch, dem Verstindnis der heutigen Landschaft niher zu kommen,
die Feder gefiihrt hat.

2. Kapitel

Quellen und Methoden der Untersuchung
(,,Historische Karte der Ravensberger Flur*)

Fiir die geschichtliche Zeit steht aus den mittelalterlichen Heberegistern?, aus Urkun-
den und Akten und besonders aus den Urbaren und Lagerbiichern der letzten drei Jahr-
hunderte eine Unzahl von Nachrichten iiber Héfe, Dérfer, Kirchspiele, iiber wirtschaftliche,
rechtliche und soziale Verhiltnisse zur Verfiigung. Die Aufarbeitung dieses wertvollen
Materials bereitet vom Standpunkt der geographischen Ubersichtsuntersuchung einige
Schwierigkeit, da es der Herausschiilung der fldchenhaften Entwicklung und rium-
lichen Erscheinung der biduerlichen Kulturlandschaft, die fiir den Geographen gleichwertig
neben der Funktion der bauerlichen Wirtschaft in der Landschaft steht, seiner Art nach nur
zu einem kleinen Teil unmittelbar dienen kann. Daher lag seit Meitzenund Gradmann

3 Vgl. Baasen, der (Niedersichs. Siedlungskunde, S. 116) bereits darauf hinweist, daf in der nord-
westdeutschen Bauernlandschaft die iibliche geschichtliche Zeiteinteilung den Verhéltnissen nicht gerecht wird.

tVgl. F.Herberhold, Ztschr. Westfalen XXI, 1936, S. 1 ff.

1 Cod. trad. Westf. IV (Darpe, F.,, Einkiinfte und Lehnsregister der Fiirstabtei Herford sowie Hebe-
rollen des Stifts auf dem Berge bei Herford), Miinster 1892. Auflierdem verschiedene Register des Dionysius-
stiftes in Enger u. a.

3



der Ausgangspunkt der siedlungsgeographischen Forschung nicht hier, sondern in jener
dreifachen Erscheinung, die allein sich flichenhaft und gleichwertig iiber das ganze Land
lagert: in den Flurformen?, den Flurnamen und in den Besitzverhilinissen, die volle For-
schungsmittel abgeben, sofern ihr Alter bekannt ist. Die Beziehung zwischen Flurform und
Besitzrecht hat sich fiir die Siedlungsgeographie lingst als fruchtbar erwiesen. Auch Flur-
formen und Flurnamen, die je fiir sich ein reiches Material bieten, werden erst durch ihre
gegenseitige Verarbeitung fiir unsere Zwecke von unumginglicher Bedeutung. Vornehmlich
mittels dieser drei Quellen kann das Verhiltnis des Freilandes (Ortschaft + Ackerland +
Griinland) zum Walde (Wald + Heide + Odland) fiir die eingangs genannten Zeitpunkte
herausgearbeitet und damit das Ravensberger Land flichenhaft in die Hauptbezirke der
Entwicklung seiner Flur aufgegliedert werden ®. Die Herausarbeitung und Kartierung dieser
Entwicklungsgebiete ist von besonderem Werte. Denn damit ist nicht nur eine sehr wesent-
liche Seite im Werdegang der biuerlichen Kulturlandschaft bereits erfat, sondern zugleich
eine Grundlage geschaffen, um das im engeren Sinne ,,siedlungsgeschichtliche* Material im
landschaftskundlichen Sinne zu verstehen und siedlungsgeographisch auszuwerten. Das
Ergebnis dieser flurgeographischen Untersuchung wurde niedergelegt in der (handschrift-
lichen) ,Historischen Karte der Ravensberger Flur“. Die Karte ist fiir den
Gang der vorliegenden Untersuchung entscheidend gewesen, soda Bearbeitung und Her-
stellung eingehend dargelegt werden miissen. Der Grad der Sicherheit und der grundsitz-
liche Wert unseres Arbeitsweges treten dabei von selbst hervor. Obendrein wird die iiberall
notwendige Vertiefung der Fragen, die nur Lokalkenntnis zu leisten vermag, durch diese
methodischen Ausfiihrungen gefordert werden. Freilich werden hierbei Dinge beriihrt,
deren genaue Darstellung erst in den folgenden Kapiteln am Platze ist.

Wir kennzeichnen zuniichst die wichtigsten Quellengruppen, die bei der Herstellung
der Karte und somit in der Ravensberger Siedlungsgeographie herangezogen werden konnen.

1. Flurformen. Selbstverstindlich kann zur Aufhellung der fritheren Verhiltnisse nur
das unverkoppelte Flurbild, das von der modernen Entwicklung und Neuaufteilung
unberiihrte Urkataster der 1820er Jahre * herangezogen werden. Auf ihm finden sich 3 Flur-
formtypen. Sie entsprechen bereits bekannten Formen aus Nordwestdeutschland, miissen
aber aus den besonderen Ravensberger Verhiltnissen heraus doch eigens beleuchtet werden.

a) Schematische Parallel- und Blockflur. Die Parzellen sind schematisch
mit dem Lineal auf der Karte entworfen und lassen jede Riicksicht auf Gelindegestaltung
und oft auch wirtschaftliche ZweckméBigkeit vermissen. Die Flurform kommt in zwei
Arten vor (Skizze 1, a und b). Am haufigsten und kennzeichnend fiir den ganzen Typ ist
die Form Skizze 1 a, bei der die Flur in streng parallele, gerade ausgezogene Parzellen auf-
geteilt ist, die den Hofen fast immer in Gemengelage zugewiesen sind. Diese Form ist in
Deutschland oft zu finden (,,handtuchartig), aber in unserem Falle vor allem durch die
schnurgeraden Parzellengrenzen auffallend. Auch in der Form der Skizze 1b mit block-
artiger Aufteilung sind die Grenzen stets wie mit dem Lineal angesetzt. Durch benachbarte

2 D. i. die besitzrechtliche, formale Aufteilung der Gemarkung durch die Parzellengrenzen.

3 Von ,,Flur* ist weiterhin in dem ganz allgemeinen Sinne die Rede, wie er landliufig dem Begriff
,Flurnamen* anhaftet. Man meint damit simtliche Namen einer Gemarkung, gleich, ob sie auf Acker, Wiese,
Wald usw. liegen. Entsprechend verstehen wir unter ,Flur“ die gesamte Gemarkung einer Gemeinde. Da
das Ergebnis der Entwicklung in Ravensberg ein villiges Uberwiegen des Ackerlandes ist, steht dieser Flur-
begriff nicht in Widerspruch mit der , Flur“ i.e. S., der Ackerflur. Als Sammelname (,,Ravensberger Flur*}
bezeichnet das Wort das ganze Untersuchungsgebiet, soweit es, im positiven oder negativen Sinne, der wirt-
schaftlichen Nutzung und Bearbeitung durch den Bauern unterliegt.

4 Karten und Akten des Urkatasters liegen auf den Katasterimtern (s. Quellennachweis im Anhang).
AuBer im nichsten Umkreis der Stadte ist die alte Fluraufteilung auf den Ubersichtskarten, die bei etwaiger
Verkoppelung angefertigt wurden, gleichfalls verwendbar (Archiv Landeskulturamt Miinster).
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Fluren dieser Art kann das Bild einer ,,Gewannflur* entstehen (Skizze 1 c), deren Eigenart
aber wiederum die schematische Linienfithrung ist, die sie eindeutig von dhnlichen Flur-
bildern, wie sie unter b zu nennen sind, abhebt.

Y

b. C.

Skizze 1

Die schematische Parallel- und Blockflur ist zeitlich genau bestimmbar. Die von ihr
eingenommenen Gebiete decken sich vollig mit den Gemeinheitsgriinden, die wir aus der
Zeit der Teilungen durch Gemeinheitskarten flichenhaft festlegen kénnen. Zeitlich und in-
haltlich ist diese Flurform somit zweifellos umrissen: sie ist bei der Aufteilung der gemeinen
Marken, die in Ravensberg um 1770 begann, neu geschaffen und liegt auf Gebieten, die bis
zu diesem Zeitpunkt eine geschlossene Masse ohne private Besitzunterteilung darstellten ®.

Entgegen den dringenden Wiinschen der
Regierung ist die Teilung der gemeinen Marken
in Ravensberg stets unabhingig von einer Zu-

sammenlegung der Grundstiicke durchgefiihrt.
Gemeinheitsteilung und Verkoppelung liegen
zeitlich zumeist sogar erheblich auseinander.
Dieser Umstand trifft sich fiir unsere Zwecke /
besonders gliicklich. Denn damit haben die
Markengriinde (zur Zeit ihrer Auflésung) durch-

weg ihr eigenes, leicht erkennbares Flurbild,das
wir als eindeutiges Hilfsmittel bei der Erfor-
schungder friiheren Landschaft verwenden kén-
nen®. (Uber Gemeinheitskarten s. unten S. 12.)

b) Die Streifenflur (Eschflur). Bei einer gewissen duBeren Ahnlichkeit mit
der linearen Parallelflur ist die ,,Eschflur® inhaltlich das genaue Gegenteil davon (Skizze 2).

Skizze 2

8 In der gleichen Form ist in Westdeutschland das bis dahin nur extensiv genutzte Land zur privaten
Nutzung ausgewiesen worden; die betreffenden Flurbezirke haben hier aber bereits friiher voriibergehend
eine Gewannaufteilung besessen, solange sie nimlich unter zeitweiliger Ackerkultur standen (vgl. Miiller -
Wille, Birkenfeld, 1936, S. 48). Im Vergleich damit hat die schematische Flurform Ravensbergs keine
Vorlaufer gehabt; sie stellt in den von ihr eingenommenen Gebieten die erste besitzrechtliche Aufgliederung
iiberhaupt dar.

¢ Mit der Verkoppelung, die heute in vielen Gemeinden Ravensbergs durchgefiihrt ist, hat die schema-
tische Linienfiihrung der Besitzgrenzen sich iiber die ganze Gemarkung gelegt und damit die Eigenart obiger
Flurform verwischt. Auch aus diesem Grunde miissen wir das unverkoppelte Flurbild bei unserer Unter-
suchung heranziehen.



Die streifenférmige Aufteilung der Flur zeigt in keinem Falle schematische, wie mit dem
Lineal gezogene Besitzgrenzen. Die Parzellen sind vielmehr bei auffallender Liinge stets
leicht geschwungen und gleichen damit der gestreckten S-Form, die aus nordwestdeutschen
Gegenden mehrfach beschrieben wurde. Die Anpassung an die natiirlichen Gegebenheiten
des Gelindes (besonders Oberflichenformen und Grundwasser) ist peinlich scharf (vgl. z. B.
Skizze 14, S. 60). Der Streubesitz der Altbauern liegt im Gemenge auf diesen Fluren’.

Die Frage nach dem Alter dieser Flur ist bei dem heutigen Stande der Forschung darauf
einzustellen, ob das enge Beieinander der Streifen, verbunden mit der Gemenglage des Be-
sitzes, ,,urspriinglich* ist oder aber nachweisbares Endergebnis einer Entwicklung, die von
einer Blockflur ausgeht. Im letzteren Fall wire das buntscheckige Bild der Flur erst all-
mihlich durch Teilung der alten Héfe mit entsprechender rechtlicher Zersplitterung (und
Erweiterung) des Ackerlandes entstanden. Unmittelbare Begleiterscheinung wiire friithzei-
tige Mobilisierung des Grund und Bodens und das Fehlen von feststehenden Hofesklassen ®.

Die verschiedenen Seiten dieser Fragestellung werden durch das Ravensberger Material
simtlich in einheitlichem Sinne beantwortet. In miBigem Umfang hoéren wir seit dem
16. Jahrhundert von Kauf und Tausch des Grund und Bodens”®, zugleich aber auch von lan-
desherrlichen Verordnungen, die erkennen lassen, daB diese Verhiltnisse auBergewdhnlich
sind und vom normalen Zustande abweichen, weshalb sie auch untersagt werden. Dem ent-
spricht, da8 bis ins 13. Jahrhundert zuriick erbliche Besitz- und Nutzungsrechte in Ravens-
berg fabar sind, und zwar mit Anerbsitte. Eine Urkunde von 1383 zeigt, daB die Teilung
eines Gutes grundsitzlich nicht statthaft ist’. Wenn das 14. Jahrhundert im Gefolge der
Auflésung der Villikationsverfassung dennoch Nachrichten iiber Hofteilung bringt, so ist
erkennbar, daBl diese nicht beim Erbgang, sondern nur bei einer Neuverpachtung eintrat .
Grundsitzlich hat daher Ravensberg, soweit die Verhéltnisse zuriickverfolgt werden kénnen,
keine Realteilung gekannt. Hiermit stimmt iiberein, da schon das édlteste Urbar (1550) voll
ausgeprigt die Scheidung der lindlichen Bevdlkerung in verschiedene Hofesklassen an-
zeigt. Diese Gruppierung nach b#uerlichen Hofklassen fehlt bekanntlich in Gebieten der
Realteilung. Von hier aus gesehen ist eine Zersplitterung der Flur seit dem Ausgang des
Mittelalters nicht nachweisbar.

Der gleiche Befund ergibt sich bei Priifung der Flurbiicher. Zerstreuung und Gemeng-
lage des altbduerlichen Besitzes, die wir nach dem Bild des Urkatasters zur obigen Kenn-
zeichnung der Streifenflur herangezogen, erscheinen noch reiner und ausgeprigter in den
Lagerbiichern des 17. und 18. Jahrhunderts*. Wir miissen daraus schlieSen, daB mit der
Entwicklung zur Gegenwart durch privaten Austausch der Bauern untereinander der iiber-
groflen und damit unwirtschaftlichen Zerstreutheit und Vielheit der Besitzstiicke unter der
Hand entgegengearbeitet wurde. Zeigen doch die Flurbiicher der vorhergehenden Jahr-

? Der Ausdruck ,,Streifenflur® ist nicht ganz eindeutig, da ja auch die schematische Parallelflur, wie
Skizze 1a zeigt, eine Streifenflur ist. Sehr gliicklich wiire die Eschflur Ravensbergs als ,,Gelingeflur® zu
bezeichnen, da die unverhiltnisméiBige Linge der Parzellen im Vergleich zn ihrer Breite besonders in die
Augen fillt. Doch ist der Ausdruck ,,Gelingeflur” durch Leipoldt bereits fiir eine anders geartete Flur-
form in Sachsen und Thiiringen vergeben (vgl. zuletzt Pet. Mitt., 82, 1936, S. 343f.). Wir verwenden des-
halb den neuerdings von Hémberg in groBeren Zusammenhang gestellten Ausdruck ,,Streifenflur (vgl.
Hoémberg, Flurformen, 1935, bes. S. 421.), betonen aber, daB die ,,S-férmige Streifenflur® (= Eschflur)
unbedingt von der ,schematischen Streifenflur” (= schematische Parallelflur, s.0.) zu trennen ist. Wahr-
scheinlich besteht auch auBerhalb Nordwestdeutschlands ein Unterschied in den ,,Streifenfluren, wenn auch
in landschaftlich verschiedener Ausprigung.

8 Eine derartige Entwicklung ist z.B. durch Steinbach fir das Bergische nachgewiesen (vgl.
Steinbach, Beitriage zur bergischen Agrargeschichte, Bonn, 1922).

® Vgl. Meier zu Rahden, 1936, S. 36.

1 Meierzu Rahden, 1936, S. 13f, 41f.

11 Diese Flurbiicher sind leider ohne Karten! — Zu den Flurbiichern vgl. das Literaturverzeichnis.



hunderte nicht selten den Fall, daB der Besitz eines Hofes in 75 und mehr Parzellen zer-
fillt*. Diese Parzellen liegen nicht in Form von Kimpen im Gelinde, sondern zum
tiberwiegenden Teil in Streifenflur. Das ist nicht nur aus vereinzelt vorhandenen ilteren
Karten ersichtlich, sondern ergibt sich aus der Art der Aufzeichnung im Lagerbuch. Man
kann stets erkennen, ob es sich um eine kampartige Flur, d.h. eine besitzrechtliche
Parzelle handelt; diese weist nimlich nur eine Gré8en angabe auf. Wegen besonderer
GroBe kann der Kamp aber im Bodenwert bezw. Ertrag, vielleicht auch wegen verschieden-
artiger Bewirtschaftung (= Unterteilung der besitzrechtlichen Einheit durch Wirtschafts-
grenzen) Unterschiede aufweisen, die eine gestaffelte Eintaxierun g notwendig
machen, durch die eine Zersplitterung der Parzelle aber nur vorgetiuscht wird. Dem gegen-
iiber herrscht echte Gemenglage mit Streubesitz, wenn das Flurbuch bei meh-
reren grofen benachbarten Bauern fiir jeden Hof eine ganze Anzahl von getrennt verzeich-
neten Parzellen, deren jede fiir sich mit GroBenangabe versehen ist, aufweist, die nicht nur
bei dem einzelnen Hof, sondern zugleich fiir siimtliche Nachbarhofe unter ein und dem -
selben Flurnamen erscheinen. Der Flurname dieser Besitzungen kehrt im Urkataster
wieder und ruht hier, wo das Kartenbild zur Verfiigung steht, auf der Streifenflur.

Von besonderer Bedeutung mu8 der Befund des alten Ravensberger Urbars von 1550
sein, das seinem Zwecke nach diese Verhiltnisse auch zur Darstellung bringen miiBte. Leider
ist seine Verwendbarkeit in unserem Falle doch nur in engeren Grenzen moglich. 1550 sind
nach Schreiber 85 % der Bauern eigenbehérig, von diesen 43% dem Landesherrn *. Ledig-
lich fiir die landesherrlichen Eigenbehérigen werden die Besitzverhiltnisse einzeln auf-
gefiihrt; damit fallen schon weit iiber die Hilfte aller Hofe von vornherein fiir unsere Frage
aus. Das Verhiltnis verschiebt sich weiterhin ungiinstig, wenn man die Zahl der landes-
herrlichen Voll- und Halberben herausgreift, deren Besitzverhiltnisse fiir uns allein in Frage
kommen konnen. Unter Verwendung der bei Schreiber * fiir 1537 genannten Zahlen ergibt
sich, unter AuBerachtlassung der wenigen den Geistlichen und Biirgern unterstehenden
Stitten, daB nur 36 9 der landesherrlichen Héfe Voll- und Halberben sind, 64 % dagegen
Erb- und Markkétter **. Diese Erbenhéfe haben ferner zu einem ansehnlichen Teil ihren
Besitz um 1550 ausschlieBlich in Kéimpen — es sind jene Landstriche, die auch heute noch
durch Kampflur gekennzeichnet sind (s. unten S. 81ff.) —, so daB die Zahl der verwend-
baren Angaben noch weiter zusammenschrumpft. SchlieBlich gibt es in den Gebieten voll
entwickelter Eschflur keine einzige Bauerschaft, in der simtliche Voll- und Halberben
dem Landesherrn gehoren. Der Besitz in einer Eschflur ist dabher in keinem Fall voll und
ganz faBbar. Unter diesen Voraussetzungen iiberrascht es nicht, wenn die Verhilinisse um
1550 nicht gleich deutlich sind wie in den folgenden Jahrhunderten. Doch gibt es — aus
der gleichen Art der Aufzeichnung zu schliefen, wie sie oben aus den Lagerbiichern des
17. und 18. Jahrhunderts beschrieben wurde —um 1550 einwandfrei den Typ der
Streifenflur. Nur scheint es so, daf8 die Parzellenzahl weniger gro8 war und folglich
auf den Fluren ein weniger starkes Gemenge herrschte. Ob diese Einschrinkung zu Recht
besteht, ist meines Erachtens aus dem Urbar nicht entscheidbar.

Die Betrachtung der Quellen fiihrt uns also bis in die gleichen Zeiten, die Steinbach fiir
das Bergische aufhellt, aber zu entgegengesetztem Ergebnis, zu Erbhéfen, die ihren Haupt-
besitz auf echter Streifenflur liegen haben*. Selbst wenn unsere Quellen weniger ergiebig

12 Zur Anzahl der Parzellen s. unten Seite 55.

B Schreiber, Urbar, 1907, S. 19,

1 Schreiber, Urbar, 1907, S. 48 f. Ergiinzt nach den ,,Akten der Ravensberger Landesverwaltung*
(Staatsarchiv Miinster).

1> Im Vergleich damit gehdren der Ritterschaft zur selben Zeit prozentual 47 % Voll- und Halberben
und 53 % Erb- und Markkétter.

* Rothert, Bersenbriick, 1924, S. 25, folgert gleiches fiir ein Osnabriicker Lagerbuch von 1582,



gewesen wiren, hitten wir diesen Befund vermuten miissen auf Grund des Erhaltungszu-
stands der Streifenflur im Urkataster. Sobald man geniigend Material bearbeitet hat, hebt
sich bei 'uns die gekennzeichnete Streifenflur unverkennbar ab von der aus Blockfluren
durch Teilung entstandenen Gewannflur, bei der Form und Umfang der alten Blocke meist
noch erkennbar sind, deren Parzellen weniger lang sind und die in allem gedrungener und
noch buntscheckiger erscheinen. Solche Fluren finden sich auch im Ravensbergischen —
sie stehen ihrer Art nach der schematischen Parallelflur viel ndher als der Streifenflur *.

Fiir weiter zuriickliegende Zeiten kann die Altersfrage der Streifenflur nicht in gleicher
Weise verfolgt werden. Nicht unwesentlich erscheint, dafi die Streifenfluren im Besitz der
grofen Bauern, der Erbenhofe, sind. Besitzstand und Besitzform der grofien Héfe werden
wir uns nach dem Vorhergehenden nicht sehr beweglich denken diirfen. Dazu kommt eine
charakteristische Lage dieser Fluren zu den alten Hoéfen und innerhalb der Gemarkung, Tat-
sachen, die uns bei der Schilderung des Landschaftsbildes noch eingehend beschéiftigen
werden (s. unten Kap. 8). Aus den dort angefiihrten Griinden und auf der gesicherten Grund-
lage des spiten Mittelalters glauben wir ausreichend berechtigt zu sein, die Streifenflur im
Typ als sehr altes Kulturelement des Ravensberger Hiigellandes ansehen zu diirfen; sie
ist auch zeitlich das gerade Gegenteil der schematischen Parallelflur und wird von uns in
diesem Sinne als Forschungsmittel eingesetzt.

¢) Kampflur. Hierbei handelt es sich um vereinzelt oder gesellig auftretende, un -
regelmiaBig gestaltete, mehr oder weniger kompakte Flurstiicke, stets nur in der Hand
eines Besitzers. Benachbarte Kidmpe kon-
nen besitzrechtlich eine rohe Gemenglage er-
geben. Es handelt sich hierbei zweifellos
iiberwiegend um jene Fluren, die den ,,Kdm-
pen* und ,,Zuschligen* der Urkunden und
Akten entsprechen. Flurgeographische Eigen-
heiten (s. unten S. 94 ff.), wie die Lage in der
Gemarkung, die Besitzverhiltnisse usw. wei-
sen darauf hin, daB die Kdmpe in der Haupt-
sache zeitlich zwischen der Streifenflur und
der schematischen Parallelflur stehen, d. h.
mittelalterlich oder frithneuzeitlich sind. Die Begrenzung eines Kampes kann jene strenge
Linienfiihrung aufweisen, wie wir sie aus der Zeit der Gemeinheitsteilung kennenlernten
(s. oben Skizze 1b). Doch treten die blockartigen Fluren der Gemeinheitsteilung stets
gesellig auf und lassen dann im Gesamtplan eine ,rationale RegelméBigkeit erkennen
(besonders kenntlich an parallelen, oft rechtwinklig aufeinanderstoBenden Grenzlinien), die
die echten Kampfluren nicht aufweisen, da sie in ihrer Gesamtheit offensichtlich durchaus
planlos entstanden sind. Beide Typen unterscheiden wir auch im Namen — im Gegensatz

Skizze 3

17 Die westdeutsche Literatur hat eine dbnliche Unterscheidung der Flurformen nicht treffen kénnen,
da hier ganz andere Verhiltnisse vorliegen. Der Grund der Verschiedenheit wird ersichtlich, wenn man
etwa das Flurbild von Sitzerath im Westhunsriick (s. Steinbach, Kommunalverwaltung, 1932, Karte 1)
oder von Meindorf im unteren Siegtal (s. Schepke, Siegtalgebiet, 1924, Abb. 6) zur Hand nimmt. In
diesen Gebieten herrscht Realteilung; diese bewirkt eine stindige Korrektur und Neuvermessung auf der
gesamten Gemarkung und damit frische, strenge Grenzlinien. Ihren Formen entspricht in Ravensberg ledig-
lich die schematische Parallelflur als jiingstes und daher ebenfalls frisches Flurformenelement der unver-
koppelten Gemarkung, deren Gebiet sie aber nur teilweise einnimmt. Die ungleich #ltere Streifenflur ist
urspriinglich auch wohl gerade abgegrenzt gewesen; bei der Anerbsitte war spiterhin eine allgemeine Neu-
vermessung der Flur aber nicht notwendig, sodafl jahrhundertelange Arbeit ihre Formen abgeschliffen und
in die ausgezogene S-Form umgewandelt hat. Wie die Kennzeichnung im Text zeigt, ist in dieser formalen
Grenzfilhrung aber weder der einzige noch der wichtigste Unterschied zwischen Streifenflur und schema-
tischer Parallelflur zu sehen.
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zum iiblichen Gesamtausdruck ,,Blockflur* —, hier unregelméBige ,, Kampflur®, dort sche-
matische ,,Blockflur.

Die Flurformen bieten somit ein durchgiingig geeignetes und besonders wichtiges For-
schungsmittel, da sich ihre Typen klar von einander unterscheiden und ihr Alter grund-
sitzlich gesichert ist. — Das hindert nicht, daB das Flurbild mancher Gemarkung Ritsel
aufgibt. Gelegentlich dringt sich sogar die Vermutung auf, daB einzelne Gemeinden schon
vor Jahrhunderten eine Verkoppelung durchgefiihrt haben; davon wird noch zu sprechen
sein (s. unten S. 83 ff.).

2. Flurnamen. Die Flurnamen bilden die zweite Hauptquelle zur Bestimmung der
Flurgeschichte. Auch hijerbei steht die Frage nach dem Alter der Namen obenan, um bei
der Auswertung vergleichbares, fiir das ganze Untersuchungsgebiet giiltiges Material in der
Hand zu haben.

Die Sammlung der Ravensberger Flurnamen steht erst in den Anfingen. Aus diesem
Grunde und wegen der GroBe des Untersuchungsgebietes konnte der reiche Flurnamen-
bestand nur in einer bestimmten Auswahl benutzt werden, deren Vorbedingung ein in sich
verhiiltnisméaBig einheitliches Material sein muBte. Vollstindig verarbeitet wurden nur die
auf den Katasterkarten eingetragenen Namen (die auf MeBtischblitter tibertragen wurden),
ferner, soweit ortlich festzulegen, die Namen aus den Gemeinheitsteilungsrezessen. Vorteile
und Mingel gerade dieser Auswahl wurden vom Verfasser an anderer Stelle dargelegt*®. Fiir
verschiedene Gemeinden wurde das Flurnamenmaterial jedoch sehr viel vollstindiger her-
angezogen, um Stichproben daraufhin durchzufiihren, ob sich durch den reicheren Namen-
schatz — den wir auf eine Weise nutzten, die sogleich genannt wird — bei der Zeichnung
der Karte ein wesentlich anderes Bild ergibt, als mit Hilfe des durchschnittlich benutzten
Materials. Die unabhingig von einander herausgearbeiteten Karten deckten sich in jedem
Falle recht gut. Somit reicht das genannte Auswahlmaterial im ganzen aus, falls nicht be-
sondere Umstinde vorliegen.

Verteilung und Inhalt der Flurnamen zeigen eine bestimmte GesetzmiaBigkeit, deren
Darlegung fiir unsere Zusammenhiinge von Wichtigkeit ist. Mehr oder minder gleichmaBig
iiber jede Gemarkung verteilt finden sich in reichem Vorkommen Namen, die noch heute
alltiglich und selbst dem Stidter verstindlich, aber fiir die Flurgeschichte zu farblos sind
(z. B. Hoffeld, Sandbrink, auf der Héhe, am Bach, aufm Winkel, zwischen den Wegen, in der
Dellerei, Jiirgens Platz, an der alten Zehntscheune, in den Kuhlen, im Berge, Stonebrink,
am Steinweg, Querland, Dornskuhle, Ziegensteg). In dieser ,,Grundmasse** finden sich
jedoch Namen, die inhaltlich in vielfacher Wiederholung auf ganz bestimmte Vorgiinge und
Verhiltnisse hinweisen. So bilden die Wald-, Heide- und Buschflurnamen eine Gruppe fiir
sich (z. B. auf der Heide, Hagenheide, Baumheide, Heidland; der Hagen, im Wiethagen, auf
dem alten Hagen; im Busche, im Schiirbusch, in den Biischen; in der Loh, Lohort; im Holte,
im Hérsten, breite Horst; in der Mark, die Gemeinheit, in der Hegge, Knick; lange Fahr, in
den Fahren, in den Déhren, im Biichen, in den Berken, in den Ellern). Eine andere Gruppe
beleuchtet die Aussonderung aus dem Wald und Odland, weist also auf Kultivierung hin
(z. B. Rott, Rottland, Rottkamp, Rotifeld, aufm Rade; neue Feld, der neue Kamp, im Neuen;
Zuschlag, Schlag, in den kleinen Zuschligen, aufm groBen Zuschlag; Brandhorst, Heit-
kimpe; aulerdem in auBerordentlicher Hiufigkeit Zusammensetzungen mit »Kamp*, der
Fahrenkamp, Wolfskamp, der schiefe Kamp, der groBe und kleine Kamp usw.). Wieder fiir
sich stehen die Namen, die auf Wiese und Grasland, Sumpf und Bruch deuten (z. B. Nieder-
bruch, im Brocke, Karrenbrock, im Meerbruche; Masch, in der Dankmasch, groe Wiese,
Miihlenwiesen, aufm Diecke; auf der Wasserfor, das groBle Siek, in den Wellen, Au, im Bent)

8 Riepenhausen, 1933, S. 20f. und 24 f.
® Dieser der Petrographie entlehnte Ausdruck enthilt keinerlei Altersbestimmung.



Ferner heben sich aus einer Anzahl offensichtlich alter Namen durch hidufigen Gebrauch
heraus die Flurnamen Esch % Feld 2 und Breede **; in ihrer Gesellschaft finden sich schwerer
verstindliche Namen wie Aufm Drohnen, Garrel, Linath, Parmacker, im Dehnen, Krump, in
der Lohge, Knokbol, aufm Storke u.#., hiufig auch Zusammenstellungen mit ,,Kopfe®,
»Wand“ usw. (,,Gruppe der Eschflurnamen®).

Diese zu typischen Gruppen zusammengefaBten Flurnamen sind aus zwei Griinden be-
sonders beachtenswert. Erstens herrscht in ihnen das Gesetz der groB8en Zahl. Jeder Typ
kommt hiaufig vor. Zweitens treten in der Flur die typischen Namen stets in Nachbarschaft
mit Flurnamen gleichen Typs auf, wihrend die Flurnamen einer anderen Gruppe nicht
unter ihnen zu finden sind. Es zeigt sich also, iiber den einzelnen Namen hinausgreifend,
eine riumliche Zusammenballung derart, daB die Areale der wichtigsten Flurnamengruppen
sich gegenseitig ausschlieBen. Innerhalb der farblosen Grundmasse der anfangs genannten
Namen liegen rdumliche Bezirke je eines besonderen Namentyps nebeneinander. Der ein-
zelne typische Name kann damit , Leitfossil werden, da er auf vergesellschaftetes und
riumlich geschlossenes Vorkommen von Namen seiner Art hinweist =,

Wenn nicht nur die Flurformen, sondern auch die Flurnamen in ihren typischen Ver-
tretern nicht nur vereinzelt auftreten, sondern ganze Flurbezirke kennzeichnen, so erhebt
sich die Frage, wie sich ihre Areale gegenseitig verhalten. Im Verlauf unserer Kartierung
hat sich ergeben, daB sich diese Gebiete nicht beziehungslos iiberlagern. So finden sich —
immer abgesehen von den Namen der Grundmasse — im Gebiet der Streifenflur die Ver-
treter der Gruppe der Eschflurnamen, auf der schematischen Parallelflur nur Wald-, Heide-
(und Rode-) Flurnamen usw. Die Beziehungen sind zumeist sehr klar und bestimmt. So
kann man z. B. zur linienhaften Begrenzung eines Bezirkes von Wald- und Heideflurnamen,
dessen Areal aus sich nur in groben Ziigen bekannt ist, das Gebiet einer iiberlagernden sche-
matischen Parallelflur heranziehen — die, wie wir schon wissen, auf Wald, Heide- und 0d-
land liegt —, da diese flichenhaft ohne weiteres scharf umrissen ist *.

Auf Grund dieser Tatsachen sind Flurformen und Flurnamen systematisch mit einander
verarbeitet worden, unter Heranziehung aller iibrigen Hilfsmittel, die wir weiter unten auf-
zahlen. Die Aufstellung der Flurnamengrup pen erweist sich, soweit sie im angedeuteten
Sinne mit den Flurformen usw. in Beziehung gesetzt werden, gerade fiir die raum bezoge-
nen Aufgaben des Geographen besonders ergiebig. Der einzelne Flurname soll durch die
Namengruppen nicht hintangestellt werden. Er behilt auch fiir den Siedlungskundler seine
volle Bedeutung und muB entsprechend beriicksichtigt werden. Die in siedlungsgeographi-
schen Arbeiten oft genannten Flurnamen lassen jedoch hiufig eine durchgreifende Verar-
beitung vermissen, weil man nur die Unsumme der Einzelflurnamen sieht und obendrein

20 Esch® kommt im Ravensbergischen in Ubereinstimmung mit dem Mindischen und Osnabriickschen
recht hiufig vor, verliert sich aber im anschlieBenden Lippe sehr schnell.

21 Feld“ wird hiufig in Gegeniiberstellungen wie Ost- und Westerfeld, grofes und kleines Feld, oberes
und niederes Feld gebraucht. Auch ist diese Flurbezeichnung mehrfach mit dem Ortsnamen verbunden, so
Eickumerfeld, Mahnerfeld, Donoerfeld usw. Seit einigen Jahrzehnten ist der Name ,,Esch® in seinem Bestand
gefihrdet, da der Flurname ,,JFeld* sich an seine Stelle setzt (vgl. die gleiche Erscheinung bei Ostermann,
Oldenburger Geest, S. 46f). Der ,,JFeld“-Flurname des Keuperberglandes bedarf einer besonderen Betrach-
tung; s. unten S. 891f.

22 Vijelleicht ist bei dem Flurnamen ,Breede“, der fast ausschlieBlich auf den Streifenfluren vorkommt,
weniger die Breite eines Landes angedeutet, als eine bestimmte altgermanische Landzuweisung (,,Reine
Breitenmessung der Flurabschnitte”; vgl. Kétzschke, Wirtschaftsgeschichte, 1924, S. 257).

25 Eg versteht sich von selbst, daB ,typische Namen auch vereinzelt vorkommen; hier jedoch soll die
,,Gruppeneigenschaft® herausgestellt werden.

22 Eine ,,Flurnamenarealkarte“ — vgl. Riepenhausen, a.a. 0, S. 32, Anm, 27 — gibt den (amt-
lichen) Geltungsbereich eines Flurnamens in absoluter Schiirfe. Doch ist es unmdéglich, fiir ein groBeres
Gebiet das Material in diesem Sinne aufzuarbeiten. Statt dessen bietet sich der oben angedeutete Weg.
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das Flurnamenmaterial zu isoliert betrachtet®. Erst ihre Bearbeitung im Zusammenhang
mit simtlichen Gegebenheiten der Flur macht die Flurnamen iiber das Siedlungsgeschicht-
liche hinaus fiir die Siedlungsgeographie voll fruchtbar. Wenigstens muB man dies auf
Grund der Ravensberger Verhiltnisse sagen. Wahrscheinlich sind in manchen anders gearte-
ten Siedlungslandschaften die Beziehungen ungleich lockerer, besonders auf Grund anderer
Flurformen.

»Die Flurkartenforschung ist allgemein hinter der Flurnamenforschung zuriickgeblie-
ben, welche sehr viele Freunde zihlt, m. E. aber gegeniiber der Kartenforschung bei weitem
iberschitzt wird“*. Wir sind der gleichen Meinung wie Aubin und haben daher die Flur-
formen an erster Stelle gekennzeichnet. Dieser Arbeitsweg erweist sich als sehr fruchtbar,
wenn wir nun die Frage nach Alter und Lebensdauer der Ravensberger Flurnamen stellen.
Der geschilderte Zusammenhang zwischen Flurformen und Flurnamengruppen kann nicht
zuféllig sein. So sehr die Forschung die Beweglichkeit und den Wandel der Flurnamen her-
ausgestellt hat, so sehr vermutet sie stabilere Verhiltnisse fiir Gegenden, ,,in denen alte Flur-
verfassung sich bestindiger erhalten hat, oder in denen nicht die fast schrankenlose Beweg-
lichkeit des Grundbesitzes geherrscht hat“?. Wenn wir die F lurformtypen zeitlich mit eini-
ger Sicherheit festlegen konnten, so diirfen wir folgern, daB die in bestimmter Weise mit
ihnen verkniipften Flurnamengruppen in etwa ein gleiches Alter aufweisen. Der Konstanz
der Flurformen geht eine Konstanz der Flurnamen t ypen parallel. Uber das Alter des ein-
zelnen Flurnamens wird damit nichts ausgesagt; er ist auch in Ravensberg oft abgestorben,
wihrend neue Namen an seine Stelle traten. Die Umbenennungen auf der Flur sind aber in
ganz bestimmter Richtung verlaufen. Wir miissen aus den Ravensberger Verhiltnissen
schlieBen, daB Flurnamen, die sich im Bereich einer bestimmten Namengruppe neu bilden,
entweder atypisch (farblos) sind und damit den Bestand der ,,Grundmasse* (s. 0.) vermeh-
ren, oder aber den Typ der gleichen Namengruppe wiederholen (in diesem Fall hingt
die Umbenennung oft lediglich mit der allgemeinen sprachgeschichtlichen Entwicklung zu-
sammen); hierhin gehért z.B. die Verdringung des Namens ,,Esch® durch »Feld“ (s. o.
S. 10) . Somit bleiben die Flurnamengruppen auf ihrem Areal erhalten und
iiberdauern den einzelnen ,Vertreter® ihres Types. Da andererseits die
Namengruppen ridumlich bestimmten Flurformentypen verhaftet sind, werden die Flur-
namengruppen als solche in der Regel ihren zugehérigen Flurformen im Alter entsprechen.
Da wir bei der Rekonstruktion der Feldflur nicht so sehr den einzelnen Flurnamen, sondern
vornehmlich die in Gruppen auftretenden typischen Flurnamen heranziehen, deren Eigen-
art und Alter uns jetzt in etwa bekannt sind, kann auch dies Material iiber das ganze Land
hin im gleichen Sinne als Forschungsmittel verwandt werden.

3. Kartenwerke und sonstige Hilfsmittel,

a) UrmeBtischblatt. In Erginzung der tiberwiegend in bduerlichem Besitz be-
findlichen *® Wilder und Heiden, deren Gebiet durch Flurformen und Flurnamen zumeist

% Siehe auch Schliiter, Beitriige, 1929, S. 145,

2% Aubin, Geschichtl, Landeskunde, 1925, S. 17.

*” Will, Rhein. Vierteljahrsblitter, 1, 1931, S. 284.

¥ Will fithrt a. a. 0., S. 270, 277, 280, aus seinem Arbeitsgebiet dhnliche Wandlungen an: ,,Holz“ wird
zu ,,Wald*, ,,Weg* zu ,,StraBe*, , Tal“ zu »Grund‘; stets bleibt der Name gleichen Typs.

*® Die heutigen Besitzverhiltnisse im Walde geben ein sprechendes Bild auch fiir friihere Zeiten ab
(nur daB vor Aufteilung der Gemeinheiten statt Privatbesitz der biuerliche Genossenschaftswald vorherr-
schend war): im Kreise Herford, dessen Verhiltnisse verallgemeinert werden diirfen, sind 92 % der Wilder
Privatforsten, davon beinahe 99 % nicht beférstert, d. h. ganz iiberwiegend in biuerlichem Kleinbesitz!

(Zahlen nach Baumgarten, Die Waldwirtschaft im Gebiet der Landesbauernschaft Westfalen, 1936.
Maschinenschriftexemplar.)
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bestimmt werden kann, muBte der Versuch gemacht werden, iiber Lage, Gestalt und Umfang
der restlichen Forsten (Staats- und Gutsbesitz), die in den Flurkarten manchmal ausgespart
sind bezw. durch die Flurformen nicht sicher erfaBt werden k6nnen, einen genauen, vor der
Gegenwart liegenden Anhaltspunkt zu finden. Abgesehen von etlichen Forstkarten war ein
Hauptmittel hierfiir die Uraufnahme der MeBtischbléitter aus dem Jahre
1837% Aus diesen Karten wurden alle Walder, Heiden und Wiesen in die Arbeitskarte
iibertragen. Damit ist das Wald-Freiland-Verhiltnis vor hundert Jahren vollig gesichert,
wodurch zugleich der feste Ausgangspunkt fiir unsere Untersuchung um ein volles Jahr-
hundert zuriickverlegt werden konnte.

b) Bei der unmittelbaren kartographischen Ubertragung fritherer Wilder kommen uns
in gleicher Weise die Urkataster- sowie die Katasteriibersichtskarten der 1820er Jahre
zu Hilfe. Wenn es jedoch ein vordringliches Ziel unserer Karte sein muBte, die Wilder und
Heiden wenigstens fiir 1770 festzulegen, als mit der Aufldsung der Gemeinheiten ihr rascher
Zerfall begann, so kénnen die hier und im vorigen Absatz genannten Karten nur mit Vor-
sicht benutzt werden. Denn schon um 1820 waren die Gemeinheitsteilungen zum iiberwie-
genden Teile und des lingeren abgeschlossen und die Kultivierung der Griinde schon lebhaft
in Angriff genommen. Es fragt sich daher, ob die Waldgebiete des UrmeBtischblattes von
1837 und der Katasterkarten um 1820 ohne weiteres auch fiir 1770 gelten. Man kann dies
oft schon auf Grund der duBeren Form der damaligen Wilder bejahen, da diese jedes Zei-
chen der Pflege und Wirtschaftlichkeit vermissen lassen und den Stempel des Uberbleibsels
aus ehedem groBeren Gebieten an sich tragen. Obendrein sind aber die Aufforstungen seit
den Gemeinheitsteilungen nur gering gewesen und haben, was noch wichtiger ist, iiberwie-
gend, beinahe ausschlieBlich auf Griinden stattgefunden, die bis 1770 Gemeinheit waren.

¢) Ein weiteres Hilfsmittel sind die Karten der Gemeinheiten aus der Zeit der
Teilungen selbst. Eine Vermessung der aufzuteilenden Mark hat nicht immer stattgefunden.
AuBerdem ist ein Landmesserreglement fiir Minden-Ravensberg erst 1782 erschienen, als das
Teilungswerk bereits 10 Jahre in vollem Gange war. Noch in der Landeskulturgesetzgebung
PreuBens ab 1821 ist ausdriicklich auf die Notwendigkeit und Genauigkeit einer Vermessung
der zu teilenden Gemeinheiten hingewiesen worden. Um 1770 herrschten in dieser Hinsicht
geradezu unglaubhafte Verhiltnisse. Wurde itberhaupt eine Gemeinheitskarte angefertigt,
so war die Vermessung in vielen Fillen sehr unbeholfen und ungenau. Ravensberg bietet
Belege dafiir, daB die Interessenten eine fertige Karte wegen géinzlich falscher Zeichnung
glatt ablehnten, sodaB eine neue Aufnahme angesetzt wurde. Wegen dieser geringen Zuver-
lassigkeit und weil spiiter das Urkataster alles ersetzte, sind auch nur verhéltnismiiBig wenige
Gemeinheitskarten der dlteren Zeit auf uns gekommen. So gut es ging, sind diese in die
Arbeitsblitter einbezogen worden *.

Die ab 1821 durchgefiihrten Teilungen unterstanden der Bearbeitung der Generalkom-
mission (jetzt Landeskulturamt) in Miinster. Fiir diese Teilungen, die aber in Ravensberg
nur noch einen kleineren Teil der ehemaligen Markengriinde betrafen, wurden gute Karten
angefertigt, die in den letzten Jahren im Archiv des Landeskulturamts auf MeBtischblitter
iibertragen wurden. Wegen der friih durchgefiihrten Markenteilungen fillt dies zuverlissige
und angenehm verarbeitete Material fiir das Ravensberger Gebiet leider zum gré8ten Teil
aus, abgesehen von den Gemeinheiten des Herforder Keupervorsprunges.

30 Handgezeichnetes Exemplar in der Kartenabteilung der PreuBiischen Staatsbibliothek, Berlin.

31 Sje wurden neuerdings auch vom Landeskulturamt verarbeitet.
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d) Die durch Giinther Wrede bekannt gewordenen Kartenwerke von Schloen-
bach® und PreuB® stellen, abgesehen von kleinen gedruckten® und ungedruckten®
Ubersichtskirtchen, die einzigen ilteren Landesaufnahmen von Minden-Ravensberg dar.
Schloenbachs Karten entstammen der Zeit von 1770 und wiren somit ein willkommenes
Mittel fiir unsere Zwecke, insbesondere auf der Ravensberger Karte getrennte Signaturen fiir
Wald und Heide angewendet sind. Aber zur Abgrenzung von Gebieten sind die Karten fast
garnicht verwendbar, da sie sehr stark verzerrt sind und fiir einzelne Teile iiberhaupt nicht
umgezeichnet werden konnen. Andere Teile sind zwar auf topographische Karten iibertrag-
bar, doch ist selbst bei sorgfiltigster Arbeit nicht zu verhindern, da Waldflichen auf Esch-
fluren zu liegen kommen und dergl. Ahnliches gilt von der Preu B schen Karte, die die
Ortschaften im allgemeinen besser wiedergibt als Schloenbach, wihrend das Waldbild,
wie z. B. ein Vergleich mit den Karten von 1820 und 1837 zeigt, bestimmt sehr unzuverlassig
gezeichnet ist. Zu einer genauen Rekonstruktion ist auch diese Karte nicht verwendbar. Im
gleichen Sinne muB auch die Karte von L e C o ¢* beurteilt werden, da sie u. E. fiir Ravens-
berg voll und ganz auf Preu8 fuBt und, obwohl in den MaBstiben sehr viel genauer als
Schloenbach, in der Topographie fiir das Minden-Ravensberger Gebiet viel zu wenig
bringt, wie L e C o q selbst berichtet*. Somit kénnen die ilteren Ravensberger Kartenwerke
fiir die Bearbeitung der historischen Feldflur nur unter sehr einschriinkenden Voraussetzun-
gen herangezogen werden.

e) Einzelkarten verschiedenen Inhalts und verschiedenen Wertes reichen vielfach
schon ins 18. Jahrhundert hinein. Hierher zihlen wir Zehntkarten, Gutskarten, FluB- und
Grenzkarten, Stadtpline u. 4. Auch dies Material wurde zweckentsprechend verarbeitet.

f) Sehr umfangreiche Unterlagen, die unmittelbar der Kartographie zwar nur selten zu-
gute kommen, bietet die lange Reihe der Gemeinheitsteilungsrezesse, der Urbare und Lager-
biicher, denen sich die Hinweise aus alten Holzprotokollen, Chroniken, Akten und aus der
alten Literatur zugesellen. Soweit méglich, wurden auch diese Quellen beriicksichtigt.

g) Ein unentbehrliches Hilfsmittel bei der Kartierung der historischen Feldflur ist nicht
zuletzt das heutige MeBtischblatt und, engst damit verbunden, die Beobachtung im Gelinde.
Verfasser ist mit den Arbeitskarten von Gemarkung zu Gemarkung gewandert. Viele zweifel-
hafte Fille konnten geklirt werden, nachdem an Ort und Stelle iiber die natiirlichen Ge-
gebenheiten der Flur, also Boden, Grundwasser, Béschung usw., Klarheit geschaffen war.
Manchen Hinweis hat weiterhin das Gesprich mit den Bauern gegeben. —

Wir haben damit die Hilfsmittel kennen gelernt, die fiir die flichenhafte Wiederauf-
deckung der Flurentwicklung in Ravensberg zur Verfiigung stehen. Unter ihnen sind Flur-
formen und Flurnamen am wichtigsten; alles iibrige Material dient mehr der Abrundung

3 J. G Schloenbach, Charte von der Grafschaft Ravensberg. 1772, Kolor. Handzeichnung,
93 X 68 cm. ca. 1:60000. Preufl. Staatsbibl. Berlin, Nr. 31 615. Geographische Carte von dem Fiirstentum
Minden .., von J. C. Schloenbach, 1772. Kolor. Handzeichng. 81°X 71 cm. ca. 1:54600. PreuB. Staats-
biblioth. Berlin, Nr. 30 862, .

3 Charte des groBiten Theils der Grafschaft Ravensberg. L. PreuB. 1798. Kolor. Handz. 96 X 63 cm.
ca. 1:60000. PreuBl. Staatsbibl. Berlin, Nr. 31 625,

%4 z. B. Kartenbeilage zu P. F. Weddiggen, Beschreibung der Grafschaft Ravensberg, Bd. I, 1790,
S. XIL

% z.B. ,Spezial-Carte von der Grafschaft Ravensberg® von v. Hausmann, c. 1775, ¢. 1:173 150,
30 X 26 cm. Preuf. Staatsbibl. Berlin, Nr. 31 616.

38 Topographische Karte von Westfalen, herausg. von L e Co q, Berlin 1805 (Druck), ca. 1 :68 300.

%" LeCoq in Bertuchs Neue Allg. Geogr. Ephemeriden, Bd. I, 1817, S. 343. Das obige Urteil be-
trifft nur den Ravensberger Bezirk der L e C o ¢’schen Karte. 1hr Wert fiir die anderen westfilischen Gebiete
ist noch zu priifen. L e Co q weist selbst darauf hin, daBl die Unterlagen und die Ausfithrungen in den ein-
zelnen Teilen seiner Karte verschieden gut sind (Z a ¢ h’s Monatl. Corresp. z. Beforderung der Erd- und Him-
melskunde, Bd. 8, 1803, S. 79 f., bes. 138 ff.).
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und Sicherung des Bildes, weniger seiner Aufstellung. Doch mufl alles Material stets zusam-
men herangezogen werden; es stiitzt sich gegenseitig, einmal kommt der einen, einmal der
anderen Seite die Hauptbedeutung zu. Die biuerliche Besitzverteilung, auf deren Bedeutung
wir bereits hinwiesen (S. 4) und die zur Erklirung der Flurverhiltnisse hervorragend ge-
eignet ist, ziehen wir erst heran, wenn wir die Landschaft der verschiedenen Zeitabschnitte
schildern.

Das genannte Material erméglicht es, neben einzeln herausgegriffenen Gemarkungen,
die besonders genau untersucht wurden, die Entwicklung der Ravensberger Kulturlandschaft
insgesamt kartographisch festzulegen. Der Vergleich der verschiedenen Arbeitskarten unter-
einander sowie die Abwigung und Inbezugsetzung des verschiedenen Materials zu einander
ergab auf der Reinkarte in der Regel in jeder Gemarkung fiinf verschiedene
Flurbezirke. Wir zdhlen sie im Folgenden auf, ohne an dieser Stelle bereits auf die
kennzeichnenden Einzelheiten und auf die Ausnahmen einzugehen.

a) Als sicherer Wald bezw. Heide sind fiir die Zeit um 1770 ausgesondert die
Deckgebiete der Areale der schematischen Parallel- und Blockflurform (aus der Gemeinheits-
teilung) sowohl mit dem Wald von 1837 und 1820 wie mit dem Gebiet von Wald-, Heide-
und Rodeflurnamen. Greift ein nach 1770 (etwa auf dem UrmeBtischblatt) nachweisbarer
Wald iiber dies eben genannte Deckgebiet hinaus, so wurden solche Wilder, falls nicht aus-
driickliche Griinde dagegen standen, ebenfalls als sicherer Wald (Heide) fiir 1770 eingetra-
gen unter der Voraussetzung, daB sie durch entsprechende Flurnamen gestiitzt wurden. In
diesen Fillen fehlt also die Unterbauung durch die charakteristische Flurform. Es handelt
sich hierbei zumeist um Staats- und Gutsforsten, aber auch um biuerliche Privatwilder.

b) Als wahrscheinliches Wald-Heide-Gebiet um 1770 gelten die Gebicte der
schematischen Parallelflurform, wo diese weder durch spiteren Wald, noch durch Flur-
namen gestiitzt werden; auBlerdem jeder um 1820 und 1837 faBbare Wald, dem die Unter-
bauung durch die Flurform und den Flurnamen fehlt.

c) Nach Aussonderung der sicheren und wahrscheinlichen Waldgebiete um 1770 fallen
zwei Materialgruppen fiir die weitere Rekonstruktion der Gemarkung aus: die schematische
Parallel- und Blockflurform und jeder nach 1770 greifbare Wald. Die bereits mitbenutzten
Waldflurnamen greifen nun iiber die ermittelten Waldgebiete von 1770 noch weit hinaus.
Es ergeben sich dadurch noch groBe Gebiete, in denen ausschlieBlich Flurnamen vorkom-
men, die auf Wald und Heide, oder aber auf Rodung und Aussonderung hindeuten. Diese
Gebiete liegen auf kampartigen Flurformen. Ohne Zweifel haben wir im Ganzen in ihnen
Gebiete zu sehen, die auf Grund der Flurnamcen nachweisbar Kultivierung der gemeinen
Mark anzeigen, auf Grund der Flurformen jedoch Kultivierung vor 1770, vor der Gemein-
heitsteilung. Fiir diese Gebiete geben die anderen Hilfsmittel hiufig erginzendes Material
bezw. sachliche Hinweise ab.

d) Da nicht alle Kampfluren mit den eben genannten Wald- und Rodeflurnamen be-
deckt sind, muB ein Gebiet ,restlicher Kampfluren‘ noch besonders herausgestellt
werden. Es ist in der Hauptsache allein durch die Kampflurform als solche gekennzeichnet.
Die Flurnamen dieser Gebiete sind neutral oder unverstindlich, lassen eine bestimmte Ein-
ordnung jedenfalls nur schwer zu.

e) SchlieBlich bleibt ein letztes Gebiet iibrig, das durch die unverkennbare Streifenflur
sowie durch allein hier vorkommende Flurnamen (Esch, Breede usw.) und durch solche
Namen gekennzeichnet ist, die z. T. dem Verstéindnis entzogen und offensichtlich die dltesten
sind. Hier liegt der #lteste Ansatzpunkt der Ackerlandschaft.

In dieser Art sind simtliche Gemarkungen im MaBstab 1 :25000 aufgenommen. Da-
durch ist im Rahmen der Méglichkeiten, die das benutzte Material bot, ein nicht uner-
heblicher Grad von Genauigkeit und Feinheit des Kartenbildes erreicht. Die Karte dient
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einer zweifachen Aufgabe. Die Karten der Einzelgemarkungen, als Deckblatt zum MeBtisch-
blatt ausgefiihrt, bilden die Grundlage fiir alle weiter unten behandelten Einzelfragen. Die
Zusammenfassung der Einzelkarten und ihre teilweise Ubertragung in den MaBstab
1:100 000 gibt einen allgemeinen Uberblick und bietet als Beilage zu unserer Untersuchung
(s. Kartenbeilage III) ein Hilfs- und Anschauungsmittel fiir den Text und fiir weitere
Forschung.

Jede landschaftskundlich durchgefiihrte Siedlungsgeographie geht davon aus, daB nicht
die Siedlung im engeren Sinne (d.i. die Hiuser und Gehofte in ihrer Lage usw.) das wesent-
lichste Merkmal der bauerlichen Kulturlandschaft bildet, sondern der Nidhrraum, die Flur,
sowohl wegen der weit groBeren flichenhaften Ausdehnung im Landschaftsbild, wie auch,
weil auf der Flur die Hauptbetiatigung des Bauern liegt (vgl. oben S. 2). Dieser Seite werden
wie durch Anfertigung und Besprechung der ,Historischen Karte der Ravensberger Flur*
gerecht. Daneben steht aber die Frage nach der Siedlung im engeren Sinne. Ihre Behand-
lung erfolgt in den spiteren Kapiteln. Zum AbschluB der methodischen Ausfithrungen ver-
weisen wir lediglich auf einige besonders enge Beziehungen, die zwischen Siedlung und Flur
bestehen.

Verfasser ist der Uberzeugung, daB erst mit diesem kartenmiBig festliegenden
Flurbild Ravensbergs auch viele Fragen der Siedlungskunde entscheidend vorwirts
getrieben werden koénnen. Erst an dieser Stelle, nach gewonnenem Flurbild, kann und
mufl das Material der alten Urbare und Lagerbiicher eingebaut werden, also all das, was
man iiber die sozialrechtlichen, wirtschaftlichen und Besitzverhiltnisse der Bauern erfahren
kann. Dabei ergeben sich zwei Hauptpunkte, die besonders beachtet wurden. Es wird sich
zeigen, daBl die Entwicklungsgebiete der Flur innerhalb der einzelnen Gemarkung jeweils
eine charakteristische L age einnehmen. Nun fragt sich, ob diese Bezirke nach Ausweis
der alten Flurbiicher untereinander verschiedene und in sich typische Besitz verhilt-
nisse aufweisen. Und ferner bleibt die Feststellung, wie sich die heutigen und die sicher
faBbaren idlteren Siedlun gsplitze in die historischen Flurgebiete einfiigen.

Auch hierbei dient die genaue Analyse des Orts- und Flurbildes ausgewihlier Gemein-
den der Aufhellung, Kontrolle und Vertiefung unserer Ubersichtsuntersuchung.

15



II. Teil

Natur des Ravensberger Hiigellandes

3. Kapitel

Oberflachenformen

Zum Verstindnis der Siedlung ist das Ergebnis der geologisch-morphologischen Erfor-
schung einer Landschaft im allgemeinen weniger bedeutsam als die Tatsache der rein for-
malen Gestalt der Erdoberfliche im Wechselspiel mit den Boden- und Grundwasserverhilt-
nissen. Daher sollen hier Gebirgsbau und Morphologie des Ravensberger Landes nur in ganz
kurzen Strichen geschildert werden, unter Hinweis auf Stolte?, der fiir diese Fragen eine
gute und ausfiihrliche Zusammenfassung der bisherigen Kenntnisse vorgelegt hat.

Das Gebiet findet seine natiirliche Grenze in den langgestreckten und schmalen Ketten
des Wiehengebirges im N und des Osnings im S. Von S nach N baut sich der Osning in eng
beieinanderliegender, mehrfacher Folge von harten und weniger widerstindigen, sehr steil
gestellten Gesteinen der oberen und unteren Kreide auf. Lings einer grofen tektonischen
Storung schlieBt sich hieran eine Zone toniger Schichten besonders von Lias und Roét. Dieser
sind Muschelkalkziige vorgelagert, mit denen das Gebirge im N abschlieBt. Im Einzelnen ist
der tektonische Bau des Osning sehr verwickelt. Im Gegensatz dazu legen sich auf die
Muschelkalkzone des Gebirges in regelm#Biger Schichtfolge und sehr einfachem Bau nach
N durch das ganze Ravensberger Land bis zum Wiehengebirge hin Keuper, Lias, Dogger und
Malm. Diese Gesteine stellen insgesamt den Nordfliigel der Osningachse dar’. Sie sind von
nur wenigen, meist randlichen Verwerfungen durchsetzt. Besonders bemerkenswert ist eine
Spezialaufwélbung im Verlauf der Piesberg-Pyrmonter-Achse. In ihrem Bereich liegt heute,
parallel zu den Randgebirgen und etwa in der Mitte des Ravensberger Landes, Keuper zu-
tage, der breitflichig vom nordlippischen Bergland her bis nach Herford und Lohne vorsto8t
und von hier in Einzelvorkommen iiber den Schweichler Berg zum Riemsloher Wald weiter
nach W zieht. Gerade im Ravensberger Gebiet ist die Piesberg-Pyrmonter Achse jedoch we-
niger stark ausgebildet, wodurch die groe Ausdehnung des Lias ermoglicht wird ®. Zwischen
dieser Keuperachse und dem Osning liegt der Lias in einer, z. T. an Randbriichen abgesun-
kenen Spezialmulde (Herforder Liasmulde). Nordlich der Achse ruht der Lias in ungestorter
Lage mit leichtem Einfall nach N auf dem oberen Keuper. Er ist seinerseits itberlagert in der
niiheren GebirgsfuBzone und im Wiehengebirge selbst von den Schichtpaketen des Dogger
und Malm. Der Flichenausdehnung nach wird somit der grofite Teil des Arbeitsgebietes von
Lias eingenommen. Ihm tritt zwischen Werre und Weser in der genannten Aufwdlbung
breitflichig Keuper zur Seite. Die Gebirge im N und S begleiten den Ravensberger Binnen-
raum der Fliche nach nur in schmalen Randzonen.

1 Stolte, Hiigelland, 1933, S. 3—32.

2 Nach Stille (u.a. Zentralbl. f. Min,, 1909, S. 275), gegen Wegner, der die Piesberg-Pyrmonter
Achse als Scheitel ansieht.

8 Stille, 3. Jahresber. Nds. geol. Ver., 1910, S. 234.
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Die GroBformen der Landschaft sind ein genaues Spiegelbild der morphologischen
Wertigkeit der Gesteine®. Die Ketten des Osnings und des Wiehengebirges verlaufen im
Streichen der widerstiindigen Schichten. Von der Mitte des Landes gesehen heben sie sich
als unvermittelte und scharf abgegrenzte Gebirge heraus. Das zwischen diesen Randketten
liegende Gebiet zeigt in den recht flach gelagerten und leicht zerstorbaren Liasschichten bei
verhiltnismiBig geringen Hohenunterschieden ruhige und ziemlich ausgeglichene Gro8for-
men. Es sind weit ausgreifende Bodenwellen, mitunter von plateauférmiger Art, die sich den
tektonisch und morphologisch stiirker aufgegliederten Gebieten des w anschlieBenden Teck-
lenburg-Osnabriicker und des 6 liegenden lippischen Berg- und Hiigellandes mit ihrem eng-
rdumigen Auf und Ab von Bergen und Tilern gegeniiberstellen. Im Vergleich mit ihnen er-
innert der Ravensberger Teil des Weserberglandes als Ganzes bereits an die groBen Eben-
heiten des Norddeutschen Flachlandes®, das sich unmittelbar jenseits der beiden Rand-
gebirge ausbreitet. Nur im Bereich der Keuperachse schiebt sich die kriftigere Bodengestal-
tung der benachbarten Berglinder auch in das Ravensbergische vor, besonders im ,,Herfor-
der Keupervorsprung* zwischen Herford, Léhne und Vlotho.

Die weitgehende Flichigkeit im Lias, die durch petrographische und Lagerungsverhélt-
nisse begiinstigt ist, wird von Burre® auf eine alttertiire Einebnung des Landes zuriick-
gefiihrt. Im Diluvium hat der ganze Ravensberger Raum unter Eis gelegen, dessen Grund-
morine noch vielfach vorhanden ist und zusammen mit periglazialem Bodenflu, besonders
in den Schiefertonen des Lias, und weiterhin mit einer bis zu 7 m méchtigen LoB8decke zur
Ausgleichung der Landformen beigetragen hat. Der Lo8 tritt allerdings im Gebiet der Rand-
ketten und im Herforder Keupervorsprung sehr zuriick”.

Ein einziger Talzug zieht von E nach W beherrschend durch das Land, das Urstromtal
der Weser von Porta in Richtung Osnabriick. Heute flieBen die Else und die untere Werre
in dieser Talung, die zumeist begleitet ist von groBeren Wiesenniederungen und Terrassen-
resten in verschiedener Hohenlage®. Dem Siid-Nord-Lauf der Werre zwischen Herford und
Lohne fehlen dagegen weite Ebenheiten. Der FluB quert hier im Streichen einer tekto-
nischen Stérung die Piesberg-Pyrmonter Achse und bildet ein verhiltnismifig nur enges
Tal, in dem verschiedene schmale Aufschiittungsterrassen in Resten erhalten geblieben sind.

In starkem Gegensatz zum GroBcharakter des Binnenraums mit seinen verhiltnisméBig
ruhigen Oberflichenformen steht das iiberraschend reich ausgebildete Kleinrelief. Ein
Gang durch die Fluren zeigt eine starke Aufgliederung Ravensbergs in kleine und kleinste,
fiir sich stehende Landschaftsteile. Diese Kleinformen sind zweifach bedingt. Erstens haben
wir eine recht hohe FluB- bezw. Bachdichte. Sie ist am héchsten auf den weiten Flichen
des Liasuntergrundes und beruht auf der durchgehend tonigen Beschaffenheit dieses Ge-
steines®. In gleicher Richtung wirkt die iiberwiegend tonige Ausbildung des oberen Keupers
sowie der Doggerschichten am SiidfuB des Wiehengebirges. Das Sickerwasser staut sich auf
dem Tonboden und tritt in vielen kleinen Bichen zutage. Im noérdlichen Vorland des
Osnings wird diese Quellbildung noch begiinstigt durch Randverwerfungen des Gebirges,

2 Sjehe dazu die Tabelle bei Stolte, 1933, zwischen S, 6 und 7; vergl. ebenda Karte I (orographische
Ubersicht).

5 Dieser Vergleich, der sich im Verlauf der Arbeit in mehrfacher Hinsicht wieder aufdringen wird,
wurde nach K eller (Weser-Ems, 11, S. 160) von Niemeier unterbaut (Pet. Mitt. 1930, S. 282). Er findet
sich schon bei Friedr. Ho ff m ann, Nordwestdeutschland, 1830, S. 198.

¢ Geolog. Erl. Bl. Herford-West, S. 5 ff.

7 Die diluvialen Ablagerungen bestimmen die GroSformen der Landschaft so wenig, daBl wir sie hier
iibergehen. Thre Bedeutung fiir die Bodenverhiiltnisse werden wir dagegen eingehend zu schildern haben
(s. unten S. 25 ff.).

8 Vergl. die Ubersichtskarte bei Driever, Jahresbericht d. Naturw. Ver. Osnabriick, 1921.

® Schifer, FluBdichte, 1912, S. 35 ff.
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besonders zwischen Bielefeld und Werther. Das ganze Gebiet ist auf diese Weise von vielen
kleinen Télchen mit Dauerbichen durchsetzt, die die Ebenheiten und Abdachungen in
Riedel und Bodenwellen zerlegen. Bachirmer sind lediglich der quarzitische Ritkeuper des
Schweichler Hohenzuges, die Hiddenhauser Kuppen und der Gellenbrink bei Hiicker.

ZahlenmiBig werden diese Bachtiler iibertroffen durch besonders gut ausgebildete
Trockentiiler. Diese sind mit ebener Sohle und iiberwiegend steilen, geraden bis konvexen
Hingen kastenférmig zumeist bis auf das Anstehende in den Boden eingetieft und heute
fast stets von Griinland eingenommen. Die Sohlentiilchen haben eine Breite zwischen 5 und
40 m, die steilen Ufer laufen einander etwa parallel und zeigen eine Hohe von 1 bis 5 und
10 m und mehr. Durchschnittlich iibertrifft die Breite mehrfach die Hohe. Die Tilchen
haben eine auffillig gradlinige Erstreckung, konnen jedoch auch scharf abwinkeln. Druck-
wasser von den ansteigenden Seiten her hélt zusammen mit dem Grundwasser die Sohle
feucht, doch kommt es zumeist nicht zu einer dauernden Bachbildung . Der Ravensberger
nennt diese feuchten, langgezogenen und schmalen Wiesenniederungen ,,Siek“. Oft ste-
hen die Sieke spitzwinklig im Quellgebiet einer Talung (,,Siekwurzelgeflecht* mit ,,Zwi-
schensiekspornen) oder stofien auch im weiteren Verlauf eines Tales mit der Gesamtab-
dachung spitzwinklig auf den Bach. Noch hiufiger jedoch trifft das Siek vom Hang der
groBen Riedel herab mehr oder weniger rechtwinklig auf ein randstiindiges Bachtilchen
(-»Quersiek*). Sehr oft schalten sich solche Quersieke im Abstand von 100—250—500 m an
einem Hang hintereinander, sodaB8 dieser Hang neben seiner allgemeinen Abdachung noch
eine Aufgliederung in mehrere polster- oder wulstférmige Flurstiicke aufweist, die sich in
sanfter Rundung zwischen den eingetieften Quersieken herabziehen. Vergl. Skizze 23
(S. 71) und Skizze 28 (S. 87). Von allen Seiten greifen die Quersieke von der FuBzone
aus hangaufwirts auf die groBen Bodenwellen, sodaB oft nur die Scheitellinie des Riedels
unberiihrt bleibt. Die Skizzen 4 bis 6 zeigen mehrere Querschnitte von Gemarkungen, die
durch Sieke untergegliedert sind.

SChTSTﬁnghOUSQﬂ,Flurquerschniﬂ Lange 1:25000 HGhe 1:2500

Skizze 4

. A
Oberbauerschaft, Flurquerschnilt Lange 1:25000 H8he 1:2500

Skizze 5

10 Stolte, 1933, S. 28, hillt diese Tilchen fiir postdiluvial. Verfasser glaubt, daB sie im wesentlichen
diluvial angelegt sind; sie zeigen eine oft iiberraschende Ahnlichkeit mit rezenten arktischen Talformen.

1 Wir beschrinken im folgenden diesen Ausdruck auf die hiiufigste Art dieser Tilchen, nimlich auf
die eben genannte unvermittelt und steil eingetiefte Form. Diese formale Ausgestaltung ist
das Hauptkennzeichen des Sieks, weniger wichtig ist, ob es sich um ein Trockental oder um ein dauernd
gespeistes Bachtilchen handelt. Es gibt auch Wiesenstreifen ohne auffalligen orographischen Gegensatz zum
Nachbargelinde. Wir nennen sie ,Flachwiesen* im Gegensatz zu den siedlungsgeographisch bedeutsamen
Sieken. Zum Namen ,,Siek* vergl. Jellinghaus, Ortsnamen, 1923, S. 152 f.
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Skizze 6

Dies sehr lebhafte Kleinrelief des Ravensberger Landes ist kartographisch nur noch auf
dem MeBtischblatt, in kleineren MaBstiben aber nicht mehr darstellbar®. Dieses Klein-
relief bestimmt das Formenbild der biduerlichen Gemarkung. Es muB
daher noch oft darauf zu-
riickgegriffen werden. Auch > —~0
die anschlieBende Ubersicht
iiber die verschiedenen mor-
phographischen Teilland-
schaften des Untersuchungs-
gebietes hat besonders auf die
Hiufigkeit und verschieden-
artige Ausgestaltung der Sieke
und Tilchen zu achten.
Skizze 7 148t folgende Teil-
landschaften erkennen: Die
Nordbucht, das Bergland, das
Kernland, die Jollenbecker
Hohenziige, die Osningland-
schaft, die Eckendorfer 2o
Grenzhéhen. —tisbach

Vom Grofteil des Ravens- ,\6\ OSNING =
berger Landes durch die
westostlich laufende Else-
Werretalung deutlich abge-
setzt, liegt im Norden des Ge-
bietes, abgeschlossen durch
das Wiehengebirge, das eine <o \SpOerlinghausen .
markante Ausbiegung nach N
zeigt, die ,Nordbucht®
Sie miBt an der Basis (Else-Werretal, Bruchmiihlen bis Porta) 32 km Luftlinie. Der Wasser-
spiegel zeigt an den beiden Endpunkten einen Hohenunterschied von 25 m. Der innere
Scheitel der Bucht liegt 11 km nérdlich iiber dem ZusammenfluB von Else und Werre. Die
Nordbucht zeigt eine sehr klare orographische Gliederung. In mauerartiger Geschlossen-
heit sieht das Gebirge mit einer Steilstufe in den Binnenraum. Der Gebirgsful liegt, bei
100—200 m Luftlinienentfernung vom Kamm, 75—125 m unter der Gipfelhéhe. Vom nérd-
lich vorgelagerten Flachland greifen einige Tiler ins Gebirge, die den Kamm mehrfach
paBartig eingekerbt haben. Doch ist nur im PaB von Neue Miihle die Geschlossenheit der
Kette vollstindig unterbrochen. Die Reliefenergie ist an der Porta Westfalica am stirksten,
hier liegt der Weserspiegel in 42 m Hohe gut 230 m unter dem Gipfel des Wittekindberges.
AuBer in den Pissen ist das Gebirge von S aus sehr wenig zuginglich.

Stift Géernheim qoro

NORDBUCHT

‘“_ﬂ )

Y Bruchmuhlen

Eoger

JOLLENBECKER

BERSICHT

ca. 1:450000

Skizze 7

12 Die beigegebenen Skizzen sind daher, falls nicht ausdriicklich anders vermerkt, stets im MaBstab
1:25 000 gehalten. Entsprechend setzt die Lektiire die gleichzeitige Benutzung der MeBtischblitter voraus
(Melle, Quernheim, Oeynhausen, Minden, Neuenkirchen, Herford-West, Herford-Ost, Vlotho, Halle, Bielefeld,
Salzuflen, Brackwede).
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Vollig anderer Art ist die 3—4 km breite Gebirgsrandzone, die den nordlichen und
hichst gelegenen Teil der Abdachung zwischen Wiehengebirgsfu und Else-Werre-Niede-
rung einnimmt. Mit starkem Gefille laufen eine grofe Anzahl mehr oder weniger gleich-
sinnig gerichteter Biiche nach S, deren kastenférmiges Tal auffallend kriftig ausgebildet
ist. Ihrer ganzen Art nach sind es besonders groB8e Sieke, die tiefgreifend die LoBlehmdecke
durchfurchen. Diese parallelen Sieke treten im Westteil der Bucht sehr regelméaBig auf,
doch findet sich die durch sie bedingte Geléindeform in der ganzen Gebirgsrandzone oft und
in typischer Ausbildung. Es handelt sich um langgestreckte, z. T. wurmférmig gewundene,
der Gesamtabdachung folgende Riedel. Diese hiingen am Gebirgsfufl noch miteinander zu-
sammen, entwickeln aber durch die zwischengelagerten Sieke mit wachsender Entfernung
vom Gebirge immer groBere Eigenstiindigkeit. Ihre Léinge kann mehrere Kilometer errei-
chen, ihre Breite betrigt 200—400—1000 m. Die Scheitelpunkte liegen jeweils 5—10—20 m
iiber den Sieken. Der Hang wird zur Tiefe hin zumeist sprunghaft scharf durch die Sieke
abgeschnitten, ist aber nur in mé8igem Umfang durch Quersieke von der Tiefe her in einem
leichten Auf und Ab der Bodenformen untergegliedert.

Quergelagerte, flache Hiigelriicken etwa in der Mitte der Nordbucht bedingen wieder-
holt die Vereinigung dieser Siekstringe zu groBeren Sammelbichen. Damit findet die deut-
lich gegliederte und iiberschaubare Gebirgsrandzone ihr Ende. Das weitere Vorland, das
sich bis zur Else und Werre hinabzieht, wird durch andere Geliindeformen gekennzeichnet.
Die Sammelbéche verlieren iiberwiegend die Siektalform. Sie verbreitern sich z.T. zu an-
moorigen Wiesenniederungen (Tengerbruch u.a.) und bilden in ihrem Unterlauf fast stets
flache, breite Muldentiler, die unmerklich in die Else-Werretalung auslaufen. Insbesondere
die groBen Niederungen der unteren Werre dringen hierdurch noch weit in die Nordbucht
ein, sodaB hier der Ubergang zum Gebirge verhiltnismaBig schnell erfolgt (starke Relief-
energie der GebirgsfuBzone). Weiter im W der Nordbucht haben die Flachwiesentiler der
Sammelbéche eine geringere Ausweitung. Sie sind hier in ihrer Laufrichtung mehrfach in
entgegengesetzter Weise zueinander gewinkelt, soda8 zwischen ihnen grofiere Hiigelkom-
plexe stehen bleiben, die nach N mehr oder weniger eng mit der Gebirgsrandzone in Ver-
bindung stehen (Kilver-Holser-Héhe, Diinner Hiigel, Quernheimer Vorsprung). Im Bereich
dieser Vorhiigel treten wieder vielfach typische Sieke auf, die randlich die breiten Riicken
wirksam in Einzelflichen zerlegen. Am weitesten siidlich liegt die Obernbecker Egge in
westOstlicher Lingserstreckung. Sie steht iiber der Hiiller-Héhe in Verbindung mit dem
Quernheimer Vorsprung und erhebt sich bis zu 50 m unmittelbar iiber den Spiegel der Else
und Werre. —

Im Herforder Keupervorsprung dringt das nordlippische Bergland mit seiner zersplit-
terten Bruchschollentektonik in Form eines Vierecks zwischen Werre, Weser und der Lan-
desgrenze etwa 15 km weit nach Westen in das Ravensberger Land hinein. Die vielfach
liberschrittene 200 m-Linie (hochster Punkt im Bornstapel 334 m) hebt zusammen mit den
uniibersichtlichen, regellos verteilten Einzelbergen, Bergmassiven, Kimmen, Tal- und
Beckenlandschaften ** dieses Gebiet vom iibrigen, tiefergelegenen Binnenraum mit seiner
geringeren Reliefenergie deutlich ab. Es darf daher weiterhin kurz als ,,B ergland“ be-
zeichnet werden (vergl. Skizze 7, S. 19). Die hochsten Berge (iiber 300 m) liegen ganz im
Osten, siidlich von Vlotho. Durch das um Exter beckenartig erweiterte Tal von Vlotho nach
Salzuflen sind sie getrennt von dem zweiten, sehr unregelméBig gestalteten und groBeren
Massiv zwischen Herford, Léhne und Vlotho. Hier steigen die Hohen gleichfalls noch iiber
200 m auf (Steinegge 245 m). Die Basis des ,,Berglandes* bilden Werre (bei Herford 64, bei
Lohne 52, an der Miindung 44 m) und Weser (bei Vlotho 46 m). Die Berge treten mehrfach

s Wendiggensen, 1931, S. 144. Vgl zum folgenden auch dessen Karten der Héhenschichten und
der Reliefenergie, auf denen der Osten unseres Untersuchungsgebietes dargestellt ist.
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mit einer relativen Hohe bis zu 200 und mehr Meter dicht an die Randfliisse heran. Von der
Werre- und Weserlinie greifen mehrere groBere Tiler (Linnebecker Tal iiber Vlotho, Bor-
stenbachtal iiber Bad Oeynhausen, Bramschebachtal zwischen Léhne und Falkendiek,
Salzetal mit dem Kessel von Exter und Wehrendorf) in das Bergland zuriick. Zugleich fin-
den sich auch hier, wenn schon minder zahlreich, echte Sieke und recht zahlreich siekartige
Kastentiler mit Bichen. Zwischen den gréBeren Tilern springen die zentralen Hohen mehr-
fach in Spornkuppen vor (Stukenberg, Homberg, Ebendde). Die Gesamtabdachung des Berg-
landes nach Nordwesten ist besonders in Héhen unter 150 m recht gleichmiBig ausgebildet.

Das Grenzgebiet nach Lippe 8stlich und siidlich von Vlotho ist am reinsten durch den
unregelmiBigen Berg- und Taltyp gekennzeichnet. Der groBere Teil des Keuperberglandes
jedoch weist zur Werre hin eine deutliche FuBzone auf, die nach oben etwa durch die
100 m-Linie begrenzt ist. Dieses Randgebiet ist am Homberg und Léhner Berg schmal, sonst
aber bis zu 3 km Breite ausgebildet. Der Abfall zur unteren Werre (ab Lohne) ist sehr stetig;
hier erstreckt sich als Auslidufer der Viothoer Ebenéde der Mooskamp bei Rehme am wei-
testen in die Niederung hinein. Besonders gekennzeichnet ist die FuBzone dadurch, da8 in
ihr der Keuper fast vollig hinter Liasschichten und eiszeitlichen Ablagerungen (Grund-
moréine und L68) zuriicktritt. Das zweite Merkmal dieser Randzone sind die zahlreichen
und sehr gleichmiBig verteilten Sieke und siekdhnlichen Bachtiler, die nebeneinander ge-
legen zumeist ohne Vereinigung in die Niederung auslaufen (,,SiekfuBzone des Berglandes).

Ebenfalls in einer Breite bis zu 3 km (am breitesten im Bischofshagen) legt sich zwi-
schen 100 und 150 m Hohe eine zweite Zone zwischen die FuBregion und das eigentliche
Berggebiet. Sie ist ganz iiberwiegend vom oberen Keuper eingenommen, weist aber da-
neben einige LoBinseln auf. Die Quellen der Biiche des Berglandes liegen fast durchweg in
dieser Zwischenzone, besonders in Hohen um 150 m. In der Richtung der Gesamtabdachung
gewinnen in diesem Gebiet breite Riicken und hochflichenartige Riedel die Oberhand, doch
greifen mehrere der erwihnten gréBeren Tiler von der Tiefe herauf in oder durch diese
Region. Die nicht seltenen Sieke streben diesen Tiélern zu und sind dadurch gebiindelter
und weniger gleichmiBig als in der FuBzone iiber das Land verteilt. Daneben gibt es beson-
ders kréftige, fiir sich stehende Bachsieke, die z.B., in etwa parallel, das Formenbild der
,,Gohfelder Schweiz* bestimmen.

Die Hohen iiber 150 m bilden die Bergzene. In dieser sind Kuppen, Riicken und Berg-
kimme aus Keuper und untergeordnet Muschelkalk, die untereinander nur in loser Verbin-
dung stehen, dem Massiv aufgesetzt. Biche und Sieke treten vollig in den Hintergrund, es
gibt (auBer in der Entwisserung des Bornstapel) nur noch schmale Rinnsale. Auflerdem
schieben sich einige unbedeutende lange Siekstriinge als wasserloser Oberlauf von Bach-
tilern bis in diese Bergpartien. —

Als , Kernland“ der Ravensberger Mulde sei das Gebiet zwischen Herford, Enger,
Hiickermoor und Biinde ausgeschieden. Es legt sich mit einer Durchschnittsbreite von 12 km
westlich an das Bergland an. Die héchsten Erhebungen im Schweichler und Kahlenberg
liegen im Bereich der Pyrmonter Achse. Auf 1,5 km Entfernung erheben sich diese Berge
bis zu 110 m iiber die Werreaue. Im Westen ist dem Schweichler Keuperzug eine kuppige
Hiigellandschaft vorgelagert (Kirchspiel Hiddenhausen), in der der L68 mehrmals vom
Keuper durchstoBen wird. Dieses Vorland ist von der 6stlichen Hohe durch langgestreckte
Siekwiesen abgegrenzt. Eine zweite ausgedehnte und kriftige Bodenwelle liegt im S zwi-
schen Herford und Enger 60 m hoch iiber den Talungen. Sie trigt den Héhenweg zwischen
diesen beiden Stidten. Und schlieBlich legt sich ein dritter Hohenzug gleich einem Kreis-
ausschnitt & und s um die Niederungen des Hiickermoores. Er hebt sich mehrfach bis 556 m
aus seiner Umgebung heraus (Gellenbrink, Dreyer Brutloch), ist aber auch in seinen nie-
drigeren Strecken zwischen Biinde und Enger, wo er den alten Minden—Weseler Weg triigt,
noch deutlich ausgebildet. Die zwei zuletzt genannten Hohenziige bauen sich vorwiegend
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aus Lias auf; hier liegt die Briicke zwischen dem nérdlichen und siidlichen Liasgebiet
(vergl. S. 16). Nach W gewinnt mit dem Keuperriicken des Gellenbrink die Pyrmonter
Achse wieder stirkeren EinfluB auf das Landschaftsbild.

Die klare Absonderung dieser drei Héhenziige untereinander wird durch mehrere aus-
gedehnte Wiesenniederungen hervorgerufen. Die Hauptbiiche zeigen mehrfach innerhalb
ihres im iibrigen unauffilligen Tales unverhiltnisméBig breite Auen, so im Engerbruch
westlich Enger, in der Diisediekniederung westlich Herford und in den Bustedter Wiesen
bei Hiddenhausen. Diese breitfliichigen, sumpfigen Niederungsgebiete gliedern im Verein
mit den nahe bei ihnen liegenden, genannten Héhen die Landschaft deutlich auf. Dazu ge-
sellt sich endlich die ausgedehnte Niederung um Ahle, Hiicker, Werfen und Hunnebrock im
Nordwesten des Kernlandes. Sie wird von der Else durchflossen und umfa8t das einzige
Moorgebiet der Landschaft (Hiickermoor) sowie ausgedehnte Sumpfwiesen, in denen ganz
flache Ebenheiten und Hiigel gleich Inseln liegen. Dieses Gebiet siidwestlich Biinde stellt
die groBte Ebenheit des Ravensberger Hiigellandes iiberhaupt dar und ist somit trotz seiner
randlichen Lage ein besonderes Merkmal des Kernlandes.

Der Schweichler Bergzug ist sehr wenig gegliedert. Sieke fehlen fast ganz, die Hohe
bildet beziiglich der FluBdichte das drmste Gebiet Ravensbergs®. Das kuppige Hiddenhéiu-
ser Vorland wird auch nur randstindig durch Sieke aufgeschlossen, wiihrend seine zentralen
Hiigel bach- und wiesenlos sind und ein ungehemmtes, geschwungenes Auf und Ab bilden.
Dagegen sind die Randhdhen der Niederung von Hiicker und Ahle sowie der Hiigelzug zwi-
schen Herford und Enger allseits durch Biiche und Sieke in viele, leicht bewegte Hang-
wellen zerlegt. Zwischen Biinde und Enger ist dabei nur die Scheitelhéhe unberiihrt ge-
blieben, sie erscheint daher vollig ausgeglichen und mitunter als kleine Hochfliche; zwi-
schen Herford und Enger haben sich dagegen die Siekeinschnitte kriftiger bis zur Hohe
herangeschoben.

Im Gegensatz zur weiten Talaue oberhalb Biindes (Hiickermoorgebiet) ist das Elsetal
unterhalb der Stadt sehr schmal entwickelt. Es iibertrifft hierin sogar das Werretal zwischen
Herford und Loéhne. Die Berge und Hiigel treten bei Kirch- und Siidlengern von beiden
Seiten her mehr oder weniger unmittelbar an den FluB heran. Am EinfluB der Else in die
Werre weitet sich das Tal jedoch wieder zu tischebener Breite und geht damit in die GroB-
talung der unteren Werre iiber. —

Der westdstlich laufende, weithin sichtbare, ginzlich durch Lias aufgebaute J61len -
becker Hohenzug (s. Seite 19, Skizze 7) erstreckt sich durchschnittlich 8 km von N
nach S und 12 km von W nach E. Er zeigt von etwa 130 m Héhe an eine unruhig zerrissene,
plateauférmige Ausbildung, die sich zwischen stark eingetieften Wiesentilern iiber sechs
GroBriedel verfolgen 148t". Von der zentralen Héhe im Nagelsholz (163 m, Bauerschaft
Oberjollenbeck) streben die Hiigel nach allen Seiten auseinander. In etwa 100 m Hohe liegt
ihr vielfach gebuchteter Fuf iiber mehr oder weniger breiten Talungen, in denen die Sam-
melbéiche flieBen (Johannis- und Aabach, Warmenau). Lediglich das Hengstenberggebiet
besitzt eine verhiltnismiBig selbstindige Entwisserung, die bei Spenge zusammengefaft
und in einer flachen Talung nach N gerichtet ist. Schon diese GroBgliederung zeigt also
eine lebhafte Aufteilung in ausgepriigte, fiir sich stehende Hiigelziige (Westerenger- und
Ringsthofhdhe, Riedel von Eickum-Laar, Vilsendorf, Theesen, Schrottinghausen, Bogen des
Hengstenberges). Bei Theesen und Vilsendorf liegt der Scheitel des Riedels etwa 30 bis 40 m
iiber dem 1 km entfernten randstindigen Tal. Der Steilabfall des Hengstenberges erhebt

# Schiafer, FluBdichte, 1912, Kartenbeilage.

15 Man konnte auch den bereits im Kernland genannten Hiigelzug von Herford nach Enger hierher-
stellen, doch bleibt er unter 130 m Hohe und ist mit den J6llenbecker Hohen nur lose verbunden, wihrend er
andererseits die natiirliche Verbindung zwischen Herford und Enger darstellt. Diese Stidte gehéren zweifel-
los ins Kernland.
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sich bei 1 km Entfernung 55 m iiber die Warmenau. Noch stirkere Hohenunterschiede
(Laar, 65 m) werden durch groBere Entfernung zwischen Scheitel und FuBB abgeschwicht.
Im Kirchspiel Wallenbriick steigen die Zwischensieksporne nur 10 bis 20 m hoch, hier
allerdings auf besonders kurzer Entfernung zwischen Rand und Héhe. Fiir unsere Fragen
noch bedeutsamer ist jedoch, daB die Hinge dieser Grofiriedel durchgingiger und stirker
als im iibrigen Ravensberg durch kleine, oft bis zur Hohe reichende Quersieke in engstindig-
paralleler Anordnung geradezu zerfressen sind. Auf die besondere, landschaftsbestimmende
Hiufigkeit der Sieke im Jollenbecker Gebiet ist schon mehrfach hingewiesen . Der Typ
ist am besten im Bereich von Vilsendorf, Theesen und Schréttinghausen ausgebildet. Das
bereits in den GroBformen unruhig-hiigelige J6llenbecker Gebiet ist damit aufgebaut durch
dicht bei dicht liegende, verhiltnisméBig selbstéindige Bodenwellen (Jollenbecker ,,Flur-
lappen‘); s. Skizze 8: Schema der J6llenbecker Oberflichenformen.

S ——

> B\\ I * - . » “..'ll C . ' a
N _’__— . m . _/C o _‘..I“ S R ~I||I..III \;‘ . .
TR |~n/,’## .uuu "“umm"

Skizze 8

Die groBen Riedel (I und II) sind randstindig von langgezogenen Wiesenniederungen (1, 2)
eingefaBt. Von diesen ausgehend schlitzen Quersieke die Hinge in selbstindige ,Flur-
lappen (a, b, ¢ usw.) auf. Wihrend die Seiten der Flurlappen in der Regel mit Steilsturz
zur Sieksohle abfallen, gleitet die Stirn auch wohl unmerklich zur Bachniederung ab.

Wieder andere Oberflichenformen zeigt die Osninglandschaft. Sie reicht vom
Gebirge bis zum Schwarz- und Johannisbach und zur Windwehe und erstreckt sich am Zu-
sammenfluf dieser Béiche nordostlich Bielefeld am weitesten in den Binnenraum hinein.
Soweit das Gebirge auf der Nordseite unter dauernder Ackerkultur steht (als Hohengrenze
darf man etwa die 180 m-Linie ansehen), ist es in die Untersuchung einbezogen worden.
Damit ergeben sich zwei mit dem Osning sich erstreckende Landschaftsriume: Die Gebirgs-
zone (etwa zwischen 180 und 120 m Héhe) und das Vorland (zwischen 80 und 120 m Héhe).
Von der 180 m-Linie an gerechnet, ist die Osninglandschaft westlich Bielefeld durchschnitt-
lich etwa 4 km, 6stlich Bielefeld dagegen 6 km breit. Das Gebirge ist auf dem 20 km
langen Abschnitt zwischen Oerlinghausen und Werther nicht gleichférmig ausgebildet. Die
hohe, geradlinige und geschlossene Osningsandsteinkette stellt den Hauptkamm dar, der
westlich Bielefeld eine stirkere Ausbiegung nach S zeigt. In wechselndem Abstand legt sich
nach N der Muschelkalkzug davor, in der Nachbarschaft von Bielefeld bei starkem Einfall
der Schichten als dem Sandsteinriicken paralleler Schichtkamm ausgebildet. Zwischen der
Nord- und der Hauptkette liegt in verwickelter Tektonik ein weitrdumiges Lingstal mit
miirbem Trias- und Juragestein. Westlich Bielefeld ist es auf etwa 5 km Linge bei durch-
schnittlich 2 km Breite beckenartig entwickelt (Kirchdornberger Kessel). Im Osten, nach

18 Meise, Wanderbuch, 1922, S. 41, und Stolte, 1933, S. 26,
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Lippe hin, wo die Muschelkalkschichten sehr bald flacher einfallen und morphologisch an
Geschlossenheit verlieren, nimmt die Gebirgszone einen breiteren Raum ein; zwischen den
Hohen liegt eine langgezogene breite Talung. Etlich Biche entwissern die Gebirgsland-
schaft nach N. Im Verein mit ihnen bewirken vielfach quer und lings gerichtete Tilchen
und Wasserrisse eine weitgehende Untergliederung des nordlichen Lingstales. Ostlich
Werther ist die nérdliche Kette mit dem zugehérigen Langstal infolge tektonischer Stérun-
gen schmaler ausgebildet. In der ,,HaBbergzone* sind harte Juraschichten als Einzelkuppen
vorgelagert, wodurch der Ubergang ins Vorland weniger scharf und uniibersichtlicher wird.

Bei weit groferer Bach- und Siekdichte zeigt das eigentliche Osnin gvorland zu-
gleich sehr viel ruhigere Gelindeformen. Die nicht erheblich eingetieften Bachtiilchen zie-
hen mit der Gesamtabdachung zu den beiden genannten Sammelbéichen. Quersieke treten
bemerkenswerter Weise ganz zuriick. Die Sieke schmiegen sich vielmehr mit der Ab-
dachung fast stets an das Quellgeiist der Biche unter spitzem Winkel an, sodaB hier die zu-
gespitzten Zwischensieksporne héufig sind. Thnen zur Seite treten mit geringen Héhenunter-
schieden Kleinkuppen, ungegliederte Rundhiigel und Hiigelriicken sowie Ebenheiten. All
diese Formen liegen in bunter Abwechslung regellos im Vorlande nebeneinander, eingefaBt
durch ein wirres Geiist von Tilchen, Sieken und Flachwiesen. Diese Kleinformen sind in
dem schmaleren Dornberger Gebiet westlich Bielefeld, wo sie stets dem Lias aufliegen, ge-
drungener als im 6stlichen Vorland, wo sie sich auf breiterem Raum ruhiger und voller ent-
faltet haben, wo zugleich unmittelbar §stlich Bielefeld groBere Niederungen vorkommen.
Andererseits ist hier im Osten der Untergrund durch verschiedene Keuper- und Schwarz-
juraschichten abwechslungsreicher aufgebaut.

Bei Werther und Oerlinghausen, an den Enden unseres Gebietsabschnittes, ziehen sich
Pésse durch das ganze Gebirge. Mitten zwischen ihnen quert jedoch in sehr viel schiirferer
Weise der Bielefelder Pa8 die Osningketten. In seiner Fortsetzung schiebt sich eine beson-
ders weitreichende, flache Bodenerhebung ins nérdliche Vorland hinein, die bei Stift und
Bauerschaft Schildesche ziemlich unvermittelt zum Johannisbach abfillt. Dieser Sporn
trennt das Dornberger Vorland im W vom &stlichen Osningvorland siidlich Heepen.

Im SSW der Stadt Herford treten vom Lippischen her als Teil der Liasmulde in Form
eines breiten Riickens die ,Eckendorfer Grenzhéhen* bis zur Windwehe und Aa
nach Ravensberg iiber, wo sie in gleichbleibender Breite von etwa 3 km 10 km lang von N
nach S ziehen. Die Landesgrenze hilt sich an die Wasserscheide. Der Scheitel liegt bis zu
50 m tiber der Aa. Mehrere bis zur Héhe reichende Bachtilchen gliedern den Hang in Gro8-
formen, doch hat die Hohe ihre massive Art nicht eingebiiBt. Denn die Sieke und damit die
von ihnen eingefafiten kleinen Bodenwellen sind nur in der FuBregion entwickelt, die mit-
unter ziemlich heftig zu den Aawiesen abfillt und die einen Teil der im ganzen mulden-
formigen Aaniederung ausmacht. —

Zum Abschlu8 der formenkundlichen Wanderung durch die Ravensberger Landschaf-
ten erinnern wir uns noch einmal allgemein an die Kleinformen, die in drei Grundtypen im
Binnenraum in engster Nachbarschaft durcheinander liegen. Die erste Grundform wird dar-
gestellt durch flache bis flachgewdlbte, mehr oder weniger ungegliederte Fluren. Im stirk-
sten Gegensatz dazu stehen die ,,Siekfluren. Bei ihnen ist die Landschaft durch Sieke und
schmale, langgezogene Bachtillchen stark und wirksam aufgegliedert. Hier stehen die Be-
standteile der Landschaft (gewdlbte Hiigelriicken), bedingt durch die Kastenform der Tail-
chen, so sauber geschieden nebeneinander, daff die Fluren gleichsam wie durch Bausteine
einer Spielzeugschachtel aufgebaut erscheinen. Die Siekfluren sind siedlungs- und flur-
geographisch ein hervorragend wichtiger Formentyp der Ravensberger Landschaft. Die
dritte Formengruppe stellt ein Verbindungsstiick zwischen den soeben genannten Fillen

17 Stolte, 1933, S. 12.
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dar: ein miBig bewegtes, mehr regelloses Kleinrelief, das riumlich zwischen der ungeglie-
derten und der Siekflur oft vermittelt, das aber auch in gréBeren Vorkommen fiir sich ganze
Landstriche kennzeichnen kann (so in Teilen des Berglandes und des Osningvorlandes).
Nicht nur im GroBen, sondern iiberwiegend auch in dem kleinen Rahmen der einzelnen poli-
tischen Gemarkung treten diese orographischen Unterschiede hervor. Es wird sich zeigen,
daf die kulturgeographischen, in sich unterschiedlichen Entwicklungsphasen der Ravens-
berger Lande ein iiberaus getreues Spiegelbild dieser orographischen Gegebenheiten dar-
stellen. Doch ist dies, wie wir sehen werden, nicht ausschlieBlich im Formenschatz der
Landschaft begriindet.

4. Kapitel

Boden und Grundwasser*

Dem Bodenentstehungstyp nach wird der GroBteil Ravensbergs vom ,Braunen
Waldboden® eingenommen. Das ist ein klimatisch bedingter, schwach bis mafBig pod-
soliger Boden mit guter Struktur und mittleren Humusgehalt?, dessen Kennzeichen die Aus-
bildung des ABC-Profils mit klarem Auswaschungs- und Anreicherungshorizont ist®. In ge-
ringerer Verbreitung (in der Neustidter Feldmark Herford, auf der Biinder, Siidlenger und
Lohner Heide) findet sich der minder wertvolle, miBig gebleichte ,,rostfarbene* Waldboden,
der eine schlechtere Struktur, dichtere Lagerung und einen schwiicheren Humusgehalt auf-
weist®. Der genannte Braune Waldboden ist, in breiterem AnschluB an die groBen und
kleinen Auen (Sieke) und daher in sehr zerrissener, netzartiger Weise, durchsetzt von einem
miBig gebleichten, mineralischen NaBboden, dessen iibergewdhnliche Feuchtig-
keit deutlich erkennbare Wasserabsiitze im Bodenprofil bedingt hat. Die mineralischen Na8-
béden nehmen nicht unerhebliche Flichen in Ravensberg ein. Nach Sellk e kann es sich
bei ihnen sowohl um die Einwirkung sehr lange hochstehenden Wassers handeln (Grund-
wasser) oder aber um nur zeitweilig stauende Nisse (Bodenwasser). Stirker stagnierendes
Wasser kann diese Boden, insbesondere auch den feuchter gelegenen L6Bboden, leicht den
stark gebleichten, molkenbodenartigen NaBbéden angleichen und dadurch den Boden sehr
verschlechtern (,,weiBe Lehme*)®. Geringere Flichen nehmen die ,,W a1d béden mit Was-
serabsiitzen im Anreicherungshorizont ein. Sie finden sich besonders im Else-Werretal zwi-
schen Biinde und Rehme, vereinzelt auch im Gebiet von Milse, Heepen und Altenhagen. Eine
eigene Bodenausbildung zeigen schlieBlich die Randgebirge und das Keuperbergland. Hier
steht die Krume in einem viel stirkeren unmittelbaren Zusammenhang mit dem Mutter-
gestein.

Notwendiger als diese allgemeine bodenkundliche Einordnung Ravensbergs ist eine ge-
nauere Schilderung der einzelnen Boden, soweit sie die Grundlage biuerlicher Wirtschaft

* Die Ausfithrungen iiber den Boden beruhen neben der Gelindebegehung besonders auf Sellk e (Die
Bdden Siidniedersachsens, Text und Karten in 1 :200 000, Oldenburg 1935), ferner auf den geologischen
Spezialaufnahmen nebst Erliuterungen (erschienen sind Blitter Brackwede, Bielefeld, Halle, Salzuflen,
Vlotho, Herford-Ost, Herford-West, Neuenkirchen und Minden), sowie auf den Kreisbeschreibungen der
1860er Jahre (,,Revidierte. Kreisbeschreibung des Veranlagungskommissars Regierungsrat von Borries
zu Liibbecke in der Regulierungssache der Grundsteuer im Kreise Herford“, Jan. 1864. — Ahnl. Beschrei-
bungen der Kreise Liibbecke, Minden, Halle und Bielefeld aus den Jahren 1861—64. Handschriftl., Reg. Arch.
Minden, z. T. auch bei den Kreisen).

2 Sellke, Niedersachsen, S. 30.

3 Besondere Merkmale (locker, versandet) finden sich im Aj-Horizont.

2 Sellke, a.a.0., S. 37.

5Sellke, a.a.0., S. 57 ff.
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und Siedlung abgeben. Hierbei sind besonders die Bodenart, die physikalischen Eigenschaf-
ten der Boéden und ihre Lagerungsverhiltnisse zu beriicksichtigen °.

Keuperbergland, Osning und Wiehengebirge sind gekennzeichnet durch die stirksten
Niederschlige, die groBte Reliefenergie und unverhiillt zutage liegende Gesteinsschichten.
Die Eigenschaften der hier entwickelten ,,Gesteins- und Bergboden* sind daher so
mannigfaltig, wie das Muttergestein verschieden ist. Gemeinsam ist diesen Boden jedoch
eine ausgepriigte Flachgriindigkeit sowie eine gewisse Frische und Urspriinglichkeit. Haupt-
grund hierfiir sind die groBeren Neigungsverhiltnisse und die dadurch sowie durch Wald-
vernichtung besonders geforderte Abschwemmung. Die Waldbéden des Gebirgs- und Berg-
landes nihern sich damit dem AC-Bodentyp, bei dem die Umlagerung der Tonerde, des
Eisenoxyds usw. zur Tiefe fehlt. Weiterhin sind in den Télern und sonstigen Eintiefungen
dieser Landstriche stets feinere und michtigere Bodenmassen zu finden als auf den Hiéngen
und Hoéhen.

Der Osningsandstein verwittert zu einem diinnen, sehr wenig ergiebigen Boden, der
iiberwiegend von Heide und Nadelholz eingenommen wird. Auch die Muschelkalkriicken
haben im mu und m, eine nur geringmichtige Bodenschicht, die diirr und grobsteinig
entwickelt ist mit zihen, tonigen Zwischenlagen. Fruchtbarer und ackerbaugiinstiger sind
die miirben Mergel des mittleren Muschelkalks. Die R6t- und Liasschichten des groSen
nérdlichen Lingstales im Osning liefern einen schweren Tonboden, der im Vergleich mit
den benachbarten Sandstein- und Muschelkalkketten durch seine groBere Fruchtbarkeit
auffillt. Er ist oberflichlich stark verwittert und entkalkt. Die verschiedenen Horizonte
des mittleren und oberen Keupers, die besonders breitflachig im »Bergland* zutage tre-
ten, liefern insgesamt bei entkalkter und verlehmter Oberfliche einen zdhen und tonigen
Boden, da sie in Ravensberg weit mehr durch Schiefertone als durch Sandsteine aufgebaut
werden. Doch sind Sandsteinbinke im Schilfsandstein und in quarzitischer Ausbildung be-
sonders im Rit hiiufig anzutreffen. Sie zergehen nicht vollig, sondern zerfallen innerhalb
der tonigen Grundmasse zu kleineren und groBeren Brocken, die den Boden steinig durch-
setzen’. Obwohl die tonige Beschaffenheit der Keuperkrume einen strengen und schwer
bearbeitbaren Boden liefert, ist sie doch noch giinstiger als die itberwiegend sandige Aus-
bildung, die im anschlieBenden nordlippischen Keuperbergland angetroffen wird und die in
Ravensberg nur noch inselhaft vorkommt. Der Steilhang des Wiehengebirges wird durch
Jura-Sand- und Kalksteine aufgebaut, die eine sehr schmale, wenig ergiebige und steinige
Bodenkrume liefern.

Die wenig giinstige Beschaffenheit der Gesteins- und Bergbdden wird durch Reste einer
einst durchweg iiberlagernden Diluvialdecke stellenweis gemildert. So haben sich wertvolle
Bestandteile der Grundmorine bezw. des L68es in den Tiefenlagen angesammelt. Der schon
genannte bodenkundliche Gegensatz der Hohen und Hénge zu den Télern ist dadurch noch
verstirkt worden. Die an sich schon tiefergreifende Bodenkrume des m, oder der Rottone *-
in den Osningtiilern z. B. haben durch geschiitzte Restvorkommen von L8 sowie durch
kalkig-lehmige Zusitze von den Hingen her noch eine wesentliche Aufbesserung erfahren.

¢ Die bekanntesten Eigenschaften der Boden seien kurz in Erinnerung gebracht:
Tonbdden: halten das Wasser fest und stauen es. Erwiirmen sich sehr langsam. Daher kalte Béden, deren
Nihrstoffe den Pflanzen schwer zugiinglich sind. Gefahr der Verschlemmung. Sehr schwer bearbeitbar.
Sandbéden: warm. Pflanzennihrstoffe und Wasser werden schnell in die Tiefe gefiihrt. Hier die drmsten
Kulturbéden. Besonders leicht bearbeitbar.
Lehmbdden: wechselnde Mischung zwischen Sand und Ton, daher zwischen beiden stehend. Hierher gehort
der Léblehm, dessen Ausgangsmaterial sehr giinstige Wasserfithrung hat und gut und leicht bearbeitbar ist.
Doch iiberwiegt bei den Lehmboden des Ravensberger Landes die tonige Ausbildung. 90,7 % vom Gesamt-
boden des Landkreises Herford sind Lehm- und Tonbéden (Meitzen, Boden, IV, 168; V, 442).

7 Geolog. Erl. Bl. Herford-West.

8 Stolte, 1933, S. 40.
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Im Bergland weist das Tal von Vlotho nach Salzuflen eine dhnliche Begiinstigung auf. Auch
hier finden sich neben den talwiirts gefiihrten Abschlimmassen gréBere L68- und Geschiebe-
lehmbezirke, sodaB sich um Exter und Wehrendorf milde und fruchtbare, ja kalkhaltige
Lehmbéden befinden, die zu den Hohen in starkem Gegensatz stehen®. Im nordlippischen
Bergland kehren diese Gegensiitze noch hiufiger wieder ™.

Diese begiinstigten Gelindestriche haben aber nur kleinen Umfang. Eine Ubersicht iiber
die Bodenklassen zeigt die relative Ungunst der Gesteins- und Bergbdden als Merkmal gan-
zer Landstriche. Sellke* hat den Boden nach seinem Wert fiir die Land- und Forstwirt-
schaft in 8 Klassen eingeteilt, wobei Klasse 1 den besten, Klasse 8 den ungiinstigsten Boden
bezeichnet. Wiihrend das Ravensberger Hiigelland durchgiingig eine Bodengiite 2. und auch
3. Klasse besitzt, sind das Berg- und Gebirgsland sehr stark mit Béden der 5. Klasse unter-
mischt. Strichweise sinken hier die Werte sogar in die 6. und 7. Klasse hinab ®.

Der Lias der Ravensberger Mulde besteht durch seine verschiedenen Horizonte hin-
durch fast ausschlieBlich aus miirben Schiefertonen und Mergeln, denen mehrfach diinne
Binkchen von Kalk und Sandstein eingelagert sind. Die reine Mergelverwitterung ergibt
gelegentlich einen miBig kalkhaltigen Boden. Doch sind die obersten Lagen meist vollig
entkalkt. Im allgemeinen verwittern die Tone und Mergel zu einem steinfreien®, zihen,
steifen und schmierigen T o nboden, der sehr wenig kalk- und stark eisenhaltig ist. In som-
merlicher Trockenheit zerféllt der Boden oberflichlich zu feinem Staub, withrend die unter-
lagernde Krume steinhart wird. Somit ist der anstehende Liastonboden durch den Wechsel
zwischen quellig-kaltem Boden und sommerlicher Diirre und Hirte besonders unwirtschaft-
lich. Beimengung von diluvialem Lehm oder Sand mildert den Boden in jedem Fall® Da
der Lias aber nur inselhaft, das Diluvium durchsto8end, zutage liegt, kommt seine wenig
giinstige Bodenkrume nur in engridumigen Bezirken zu voller Geltung (besonders in Heepen-
Altenhagen, Oberjollenbeck, Hengstenberg, Lenzinghausen, mehrfach in der weiteren Um-
gebung von Enger, Obernbecker Egge, mittleres und unteres Werretal). Weit bedeutsamer
ist es, daB die Liastone in Ravensberg fast stets die weitrdumigen Diluvialmassen unmittel-
bar unterlagern; erst dadurch werden gerade sie zu einem hervorragenden Merkmal der
Landschaft.

Der L 68 ist das andere, besondere Kennzeichen Ravensbergs. Auf ihm beruht die
groBe bodenkundliche Bevorzugung dieser Landschaft gegeniiber den Nachbarriumen.
Wihrend er im Lippischen und Osnabriickschen zusammenhingend nur am Nordrand des
Teutoburger Waldes zu finden ist, greift der L68 in Ravensberg auf das gesamte Hiigelland
iiber, wo er ganz iiberwiegend den Boden abgibt. Seine Eigenschaften sind bekannt. Ein
feines Staubkorn verbindet sich mit hoher Luft- und Wasserdurchlissigkeit, hoher Kapilla-
ritit, gutem Kalk- und Nihrstoffzustande **. Er neigt nicht zur Verwisserung. Die kriime-
lige Struktur verbindet sich mit der Fiahigkeit, das Wasser lange festzuhalten. Diese beiden
Eigenschaften bedingen seine Fruchtbarkeit und verbiirgen gleichmiBige und sichere Ernte-
ertriige **. Dieser echte L68 Ravensbergs ist jedoch entkalkt und bis zu 2 m Tiefe in L58-
lehm umgewandelt. Seine Méchtigkeit ist sehr verschieden und wechselt schon auf kleinem
Raum. Weithin betrigt sie 1—135 m ", wihrend im Windschutz besonders auf den Nord-

% Kreisbeschreibung Herford.

10 Sellke, Lippe, Vaterl. BlL, 1931, S. 10.

i1 Sellk e, Karte der Bodenklassen, a. a. O., 1935.

2 Diese Einschitzung gibt zweifellos ein richtiges Bild der natiirlichen Wertigkeit des Bodens, obgleich
zumeist die Urspriinglichkeit der Krume durch die Bewirtschaftung verlorenging.

13 Geol. Erl. Bl. Herford-West.

14 Geol. Erl. Bl Bielefeld.

15 Stremme in Blancks Handbuch, Band V, S. 346.

16 Geol. Erl. Bl. Herford-West.

17 Nach Sellk e, Niedersachsen, S. 73, auf ebener Hochfliiche in Minden-Ravensberg 1,20—1,80 m.
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osthiingen der Berge und Bodenwellen eine Anhidufung festzustellen ist, die bis auf 5 und 7 m
Michtigkeit wichst. Vieleroris zeigen sich nur noch die Spuren einstiger L6Bbedeckung.

Zwischen dem Lias und dem L&8 liegt, wahrscheinlich auf weite Strecken hin, Grund-
moréne in Form des Geschiebelehms. Manchmal ist davon nur noch eine Stein-
packung am Grund der LéB8schicht zuriickgeblieben. Mehrfach tritt der Geschiebemergel
jedoch auch-zutage, so z.B. im Elsetal zwischen Ahle und Steinlacke, ferner im unteren
Werretal (Lohner Heide, siidlich Gohfeld) und in den Tilern siidlich Vlotho. Die Verleh-
mung reicht auch hier bis zu etwa 2 m Tiefe hinab. Die Lehmdecke zeigt eine tiefe Ver-
witterung, Auswaschung und Entkalkung. Als Grundmorine ist der Boden durchaus nicht so
einheitlich ausgebildet wie der L68. Dicht neben einem zihen und tonigen Boden kann ein
lockerer und sandiger liegen '®. Allgemein ist der Boden von Geschieben durchsetzt. Reste
friither iiberlagernden Lo6B8es mildern den schweren Geschiebelehm * der im allgemeinen
einen ziemlich guten Ackerboden liefert.

Die iibrigen diluvialen Ablagerungen (Talsande usw.) nehmen nur geringe Flichen ein
und finden sich zumeist in inniger Verzahnung mit dem Alluvium der Tiler. Erwéhnens-
wert sind sandig-kiesige fluvioglaziale Aufschiittungen auf unteren Héngen der Eckendorfer
Grenzhohen. Weiterhin ziehen sich endmorinenartige Bildungen in kleinen Restbestinden
von Ennigloh iiber Werfen, Siele, Enger, Oldinghausen, Stedefreund nach Elverdissen. Es
handelt sich um Sande und Kiese, jedoch auch mit Klei untermischt, die zumeist als kleine
Kuppen und Hiigel, nur untergeordnet an Hingen und in Télern auftreten®. Threr Zusam-
mensetzung nach geben sie wechselnd gute Boden ab. Stellenweise sind sie von L68 iiberdeckt.

Ein stark wechselnder Charakter der Bodenart herrscht in den FluB8tédlern. Es iiber-
wiegt hier ein toniger, humoser Lehmboden, der fast stets in 1 oder 2 m Tiefe von Sand oder
Kies unterlagert ist. Das Elsetal zeichnet sich durch besonders fette Boden aus, die in feuch-
ten Jahren zur Versumpfung neigen. Dagegen ist im unteren Werretal die Ertragsfahigkeit
des Niederungsbodens durch Versandung und Abschwemmung der Krume teilweise abge-
schwiicht®. Versandung findet sich ganz allgemein in den gréBeren FluB- und Bachtiilern,
besonders stark z. B. im Luttertal von Bielefeld iiber Heepen auf Milse zu. Das Kennzeichen
der Talboden ist daher ein oft schroffer Wechsel von Sand und Ton. Nach Keller* haben
auch die kleineren Bachtiiler einen bis zu 3 m méchtigen, meist guten Alluvialboden. Trotz
gelegentlicher, durch Grundwasser bedingter Neigung zu Rohhumusbildung (torfige und
moorige Stellen) * zeitigt heute die in den Alluvialbdden vorherrschende Griinlandkultur
durchschnittlich hohe Ertrige.

Die tatsichlichen Boden- und Wasserverhiltnisse ergeben sich erst aus der Lagerung
der Boden- und Gesteinsschichten zueinander. Zwei entscheidende Tatsachen sind in dieser
Hinsicht hervorzuheben. Die L6B8lehm- und teilweise auch die Geschiebe-
lehmdecke mildern den so reichlich vorhandenen strengen Ton-
boden, soweit dieser nahe der Oberfliche und im Bereich der Pflanzenwurzeln liegt (Ver-
besserung der Ton- und Lettenboden des Keuperberglandes, s. S. 27; Beglinstigung der Tie-
fen und Mulden am Osning und Wiehengebirgsfuf, s. S. 26). Ungleich bedeutsamer ist der
umgekehrte Vorgang, die Einwirkung des Untergrundes auf den Oberboden. Das durch Lias
und Geschiebelehm gestaute Wasser begiinstigt die Feuchtigkeit der Lo8lehmdecke, sofern
es nicht zu nahe der Oberfliche steht. Die Machtigkeit der Deckschicht wird
daher fiir den gréB8ten Teil Ravensbergs von ausschlaggebender Be-

18 Geol. Erl. Bl Salzuflen.

19 Geol. Erl. BL. Neuenkirchen.

20 Burre, Jahrb. PreuBl. Geol. Landesanst. 1923, S. 306.
21 Keller, Weser und Ems, Bd. 2, S. 163.

22 Geol. Erl. Bl. Herford-Ost.
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deutung. Da die wasserstauende Eigenschaft des Untergrundes sich durchschnittlich bis
1% m Héhe auswirkt und die LéBlehmdecke gerade diese Hohe durchschnittlich aufweist,
leiden weite Bereiche des L68lehms unter Nisse. Der Reichtum an Bichen
und die feuchten Wiesen der zahllosen Sieke, die den L68lehm bis zur Liasunterlage durch-
schneiden, sind Zeugen fiir den groBen Wassergehalt des Bodens sowie fiir die Tatsache,
daB den Sickerwassern der Weg zur Tiefe versperrt ist.

Man muB daher zusammenfassend sagen, daB8 der an sich iiberwiegend gute und krif-
tige Lehmboden Ravensbergs ,,fast durchgiingig“® an Nisse leidet, die seine Ergiebig-
keit mindert und seine Bewirtschaftung erschwert *.

Neben dem Berg- und Gebirgsland zeigt insbesondere die Nordbucht bei ,,fehlerhaftem,
naBkaltem Untergrund“® einen zu kalten, quelligen Boden, der zudem besondere Kalkarmut
aufweist **. Hier ist fast iiberall Drainage nétig. Der tiefgriindigste, den wenigsten Wech-
seln unterworfene Lehmboden liegt im sanfter geformten und von Natur z. T. stiirker kalk-
haltigen Kernland und in anschliefenden Teilen des J6llenbecker Plateaus (bes. Riedel von
Laar-Eickum) ¥. Auch das Gebiet zwischen Heepen, Schildesche und dem Kreis Melle zeigt
milden, tiefgriindigen und besser durchlissigen Lehmboden *. Die Eckendorfer Grenzhohen
sind durchweg zu na8 *. Eine Karte der Grundsteuerreinertriige *, in denen die Summe der
bodenkundlichen Eigenschaften in ihrem Wert fiir die heutige Wirtschaft am besten zum
Ausdruck kommt, zeigt eine Aufgliederung in die gleichen Teillandschaften. Durchschnitt-
lich ergeben pro Hektar: das Jollenbecker Plateau und das Kernland 30-—40 Mk, die Nord-
bucht 20—30, das Bergland 10—20—30 Mk, ebenso die Eckendorfer Grenzhéhen, wihrend
die Osninglandschaft mit 10—50 Mk sehr wechselnde Verhiltnisse aufweist.

Das Ravensberger Hiigelland erinnert nicht nur in seiner Flachwelligkeit sowie durch
die diluviale Decke an das benachbarte Tiefland. Auch durch die reiche und sehr oft kultur-
hemmende Feuchtigkeit des Bodens dhnelt es den Niederungen des Nordwestens. Der Ver-
gleich darf jedoch noch weiter gehen, wenn man nunmehr auch die uns schon bekannte
Orographie des kleinsten Raumes mitberiicksichtigt. Die flachen Inseln in der bruchigen
Elsetalung oberhalb Biinde wiederholen geradezu die miinsterldndische oder diepholzische
Niederungslandschaft. Dariiber hinaus aber finden die fiir den Gang der Besiedlung bedeut-
samen Hoheninseln des Nordwestens
in weitem Umfang ihre ravens-
bergische Abart in dem so héufigen
Typ der von Sieken und Niederungen
eingefaBBten, in sich flachgewodlbten
Bodenwelle, die in ihrer verschieden-
artigen Ausbildung bei der orographi-

Undurchldssige Schicht, z.B. Liastone
Durchldssige Deck(chicht, zB. Léss
Davernd wasserfuhrende Schicht

schen Schilderung beschrieben wurde. ) bkf"e.Q . .
Fast durchweg besteht der Kern aus Schema der Wasserfuhfung in einer. von STeken en}gefaﬁten
Bodenwelle. — Gro6Benverhiltnisse bei den Einzel-

Ton, die Krume aus L68. In diesen
Bodenwellen ist die Schei-

telhohe am trockensten. Denn nach den Rindern zu wirken sich Sicker- und Grund-
wasser unter Druck stirker bis zum Oberboden hin aus; hier herrscht daher gré8ere und
andauerndere Feuchtigkeit (vgl. Schema Skizze 9).

beschreibungen S. 19 ff.

23 Kreisbeschreibung Bielefeld.

2 Keller, Weser-Ems, Bd. II, S. 174.

% Kreisbeschreibung Minden.

2% Keller, Weser-Ems, II., S. 163.

27 Kreisbeschreibung Herford.

2% Keller, Weser-Ems, II., S. 162. Doch ist auch hier strichweise stirkere Verniissung anzutreffen.
2 S. Bl 10 im Atlas Niedersachsen.

3 Stolte, 1933, Karte 2.
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Ein #dhnliches Bild ergibt sich im Lingsschnitt der Bodenwelle; auch hier nimmt der
bestimmende Einflu8 des Wassers zur Tiefe und nach den Rindern hin zu. Man kann ge-
radezu sagen®, daB ohne das Kleinrelief und dem dadurch verursachten und wirksamen
Druckwasser die NaBbdden in Ravensberg weitaus geringere Flichen einnehmen wiirden.
Diese Wasserfiihrung ist auch auf den Grad der Verlehmung der Bodenkrume nicht ohne
EinfluB. Auch diese steigert sich nach den Rindern zu. Der Vorgang wird verstiarkt durch
die oberflichliche Abspiilung von der Héhe zur Tiefe. Durch dies Schlemmaterial kann sich
»am unteren Abhang der Bodenerhebungen ein Kranz fruchtbaren Ackerbodens® bilden,
wie Hennig?® es aus Sachsen beschrieben hat, der freilich in Ravensberg unter der Niisse
im allgemeinen nicht voll zur Wirkung kommen kann*. Heute sind diese leichten, aber
nicht unwesentlichen Unterschiede der Boden- und Feuchtigkeitsverhiltnisse auf der Hohe
und an den unteren Hingen durch jahrhundertelange Kultur zwar abgeschwicht, aber nicht
aufgehoben.

Die Sellk e sche Bodenkartierung wird den geschilderten Verhiltnissen gerecht, indem
sie, wie bereits S. 25 angefiihrt, den mineralischen NaB8boden von den Niederungen aus
ein recht weites Gebiet einrdumt, fiir dessen Begrenzung die schmalen Wiesenniederungen
nur die Leitlinien abgeben. Noch heute sind im allgemeinen die niedriger gelegenen, feuch-
teren und kilteren Acker schwerer zu bearbeiten als die der Héhe. Nur wo es sich um sehr
sanfte Formen handelt, kann in den tieferen Lagen gelegentlich der Einflu des Grundwas-
sers zuriicktreten. Dann findet sich der ertragreichste Boden in den Mulden, so z. B. in den
Niederungen von Laar und Diebrock.

Die weniger zersiekten Landstriche weisen die angefiihrten Unterschiede der Boden-
und Wasserverhilinisse nicht in gleich oft wiederkehrender und ebenso klarer Weise auf.
Hier ist der Grad der Feuchtigkeit stirker von der zufélligen Verteilung undurchlissiger
bezw. durchlissiger Béden abhingig. Wenn somit das zersiekte Gelinde in unserem Zu-
sammenhang zwar besonders eindeutig gekennzeichnet ist — wir werden sehen, daf die von
den Sieken bestimmte Gelindeform mit ihren geschilderten Eigenschaften geradezu ein
morphologischer Hinweis fiir siedlungskundliche Tatsachen ist —, so darf dieser Sachver-
halt doch nicht zu einer schematischen Betrachtung verleiten. Auch die Gebiete weniger
ausgeprigten Kleinreliefs weisen selbst bei Tonbdden genug Feuchtigkeitsunterschiede auf *.
Hierbei kommen dann die Verhiltnisse des mitteldeutschen Berglandes zur vollen Geltung,
als dessen ,,Vertreter” im Arbeitsgebiet der Herforder Keupervorsprung angesehen wer-
den kann.

Die Ausfiihrungen dieses Abschnitts betrafen fast durchweg heutige Verhiltnisse.
Der heutige Boden ist aber nicht mehr unberiihrt, da der Mensch ihn in verschiedener Weise
fiir seine Zwecke abgeindert hat. Anhangsweise bringen wir die menschlichen Einfliisse auf
den Boden kurz in Erinnerung, um dadurch das Bild der urspriinglichen Zustinde noch
besser zu erkennen.

Die kalkhaltigen Béden des Ravensberger Landes (Muschelkalk, L68) sind, wie erwihnt,
unter dem EinfluB des Klimas im Oberboden so weit entkalkt, sodaBl das Land im Vergleich
zum Osnabriicker und Lipper Land als kalkarm anzusprechen ist. Diesem Kalkmangel ist
man schon seit Jahrhunderten durch Mergeln des Bodens entgegengetreten. Man hat hier-
fiir bestimmte Muschelkalkschichten im Osning und im Bergland beniiizt (Oberstufe des
m,, oberster m,), ferner die Mergel des Gipskeupers (kp), vor allem aber gewisse Ton-

31 So auch in den Kreisbeschreibungen.

32 Hennig, Boden, 1912, S. 8.

33 S chwerz berichtet zu Beginn des 19. Jhdts., daB die Ackerfluren Ravensbergs in den niederen Lagen
von Griaben und Gruben umgeben waren, in denen das fruchtbare Schwemmaterial aufgefangen wurde, um es,
mit Dung untermischt, wieder auf die Hohe zu bringen (Landwirtschaft, 1836, Bd. I, S. 95). !

32 S fiir Keuperbergland Keller, Weser-Ems, II., S. 162,
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schiefermergel, die sowohl im Kreis Herford (bes. in Diebrock und Schwenningdorf) wie im
Kreise Bielefeld vorkommen. Am vorziiglichsten geeignet und schon sehr lange auf weite
Entfernungen hin als Mergel genutzt sind die ganz vereinzelt auftretenden Tertidrschichten
des Doberges bei Biinde *.

Ein Diingemittel, dem auch morphologische Bedeutung zukommt, ist ebenfalls im gan-
zen Gebiet angewandt, dabei aber schon sehr viel linger im Gebrauch. Man brachte dung-
durchsetzte Heideplaggen auf die Acker, um sie dort unterzupfliigen. Die alten Bauerniicker
sind dadurch auch in Ravensberg nachweisbar bis iiber 1 m kiinstlich in die Hohe gewach-
sen ™. Nach den bisherigen Beschreibungen der Hauptgebiete der Plaggenwirtschaft ist diese
Kulturschicht im Bodenprofil stets erkennbar. Im L & 8 gebiete Ravensbergs ist das Plag-
genprofil aber nur schwach angedeutet, ja in den meisten Féllen {iberhaupt nicht erkennbar.
Frithere Nachrichten (z.B. in den Gemeinheitsteilungsrezessen) und miindliche Uberliefe-
rung lassen aber keinen Zweifel, daB die Plaggenwirtschaft in Ravensberg allgemein iiblich
war. Vielleicht bilden nur Sandplaggen das Profil aus, wihrend den Plaggen, die wie in
Ravensberg vom Lé8boden gestochen wurden, diese Eigenschaft abgeht®. Eine Erhéhung
des Bodens ist durch die Plaggenzufuhr auf jeden Fall eingetreten. Damit hat die Soden-
auflage zugleich vielfach eine urspriingliche Nisse des Bodens abgeschwicht. In anderer
Hinsicht ist der Grundwasserstand durch den Einflu8 des Menschen dagegen erhiéht worden,
namlich infolge fortschreitender Entwaldung. Diese Wirkung der Entwaldung ist vielfach
beobachtet worden. Sellke sieht in den oben S. 25 genannten ,,Waldbdden mit Wasser-
absitzen im Anreicherungshorizont* unseres Gebietes einen Hinweis auf das normale ravens-
bergische (Wald-) Bodenprofil, das durch das mit der Entwaldung steigende Grundwasser
nachtréaglich verindert wurde. Im Gebirgs- und Bergland hat sich iibereifrige Waldvernich-
tung insofern schidlich fiir den Boden ausgewirkt, als an den steileren Héngen die Ab-
schwemmung der Bodenkrume verstéirkt und damit der Boden verschlechtert wurde. Bei
der Kultivierung der Gemeinheiten hat man diese Gefahr zu wenig beachtet. Das Akten-
material des 19. Jahrhunderts bringt dariiber viele Klagen *.

Den Kampf gegen die reichlich vorhandene, hinderliche Bodenniisse, der man in frithe-
ren Zeiten in ebenen Lagen z.B. des unteren Werretales durch schmale, stark gewolbte
Ackerbeete, auf geneigten Flichen durch einfache Grabengabelungen (,,Tweeldcker*)® be-
gegnete, hat man erst seit 1850 planmé#8ig und wirksam durch die Drainage aufgenommen.
Das geschilderte Kleinrelief mit seiner stets abschiissigen, der Vorflut giinstigen Oberfliche
ist den Entwiisserungsarbeiten sehr forderlich. Uber dem Liaston kommen ja, um einen
Vergleich von Koenens zu gebrauchen, die Sickerwasser ,,ihnlich Drainagewasser wie-
der zum Vorschein **. Hinderlich waren* und sind der Entwisserung vielfach noch heute

3% Vgl, Schwerz, a.a. O, Bd. I, S. 59.

3% Griese, Biinde, 1933, S. 60.

37 Andeutungen dazu bei Miickenhausen, Geol. Rundschaun, 27 (1936), S. 149. Den Hinweis, dafl
Ausbildung und Stirke des Plaggenprofils von der Bodenart abhiingig sind — sehr viel mehr, als Oster-
mann, Oldenburg, 1931, S. 38f., vermuten 148t —, verdanke ich Prof. Georg Niemeier - Miinster, ge-
legentlich Exkursionen ins Westmiinsterland. — Der Begriff ,,Eschbodentyp ist besser zu vermeiden, seit
man wei, dal auf den Kimpen gleich dicke Plaggenlagen vorkommen wie auf den Eschfluren, ganz ab-
gesehen davon, daB auch jiingere Kimpe mit Plaggen gediingt wurden.

38 Vergl. auch Schwier, 51./52. Jahresber. d. Westf. Prov. Ver. f. Wiss. u. Kunst, 1926, S. 255. — In
den Katastergemeinden Vletho und Valdorf nahm man im letzten Jahrhundert derart steile Hiinge unter
Kultur, daB bezeichnenderweise die Kreisbeschreibung Herford die Acker dieser Gemeinden als die am
schwierigsten zu bearbeitenden des ganzen Kreises angibt. Es scheint, daBl hier der Kalkgehalt des Keuper-
mergels zur Bewirtschaftung verlockte.

% Baasen, Nds. Siedlungskde., S. 33.

10 Geol. Erl. Bl. Dassel, 1906, S. 23.

# Keller, Weser-Ems, Bd. II, S. 173.
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die zersplitterten Besitzverhiltnisse, nicht weniger allerdings geschlossener Besitz*. So ist
die Drainage, deren Beginn in den Grabensystemen der Gemeinheitsteilungen zu sehen ist,
auch heute durchaus nicht ausreichend. Wo sie aber durchgefiihrt wurde, hat sie in dem
l6Bbedeckten Lande geradezu Wunder gewirkt. Der Qualitiit nach steht der entwisserte
Hang- und Niederungsboden dem alten Kulturland vielfach in nichts nach.

5. Kapitel

Klima und Vegetation

Das Klima des Ravensberger Landes ist von Stolte, aufbauend auf Hellmann
und Hoffmeister, dargestellt worden'; dabei ist die gleichzeitige Bearbeitung der Nie-
derschlagsverhiltnisse von Fischer? die wir wegen ihres schénen Kartenmaterials er-
wihnen, noch unberiicksichtigt geblieben. Wir verweisen ausdriicklich auf diese beiden
Arbeiten, denen sich nunmehr die neueste Untersuchung von Hoffmeister?® anreiht, in
der die klimatische Stellung Minden-Ravensbergs innerhalb des Weserberglandes gut heraus-
gearbeitet ist. Mit dem zur Verfiigung stehenden Zahlenmaterial ist eine neue und bessere
Ubersichtsdarstellung weder méglich noch nétig, sodaB wir hier auf eine genauere Schilde-
rung des Klimas verzichten. Nur wenige Zeilen mogen das fiir uns Bedeutsame zusammen-
fassen.

Ganz allgemein ist Ravensberg dem ozeanischen Klimabereich zuzuzihlen. Das
priagt sich besonders im wichtigsten klimatischen Elemente des Landes, in der groBen Nie-
derschlagsmenge (Binnenraum 700—800 mm Jahresniederschlag, Randketten 800—900 mm)
und ihrer jahreszeitlichen Verteilung (Maximum im Juli, Minimum im April), aber auch in
wenig extremen Temperaturwerten aus. Einen leichten kontinentalen Einschlag zeigt die
Station Herford. Doch darf man, wie es scheint, die Herforder Verhiiltnisse nicht auf das
ganze Hiigelland iibertragen, wennschon die Becken des Weserberglandes allgemein die
maritimen Ziige etwas zuriickdringen.

Eine klimatische Untergliederung der Landschaft kann noch nicht durchgefiihrt wer-
den, da die Beobachtungen zu gering sind. Der Hauptgegensatz ist schon lange bekannt und
zuletzt von Puls* erneut bestitigt. Durch Exposition und Hohenlage bedingt, erweist sich
der Osning als das reichste Niederschlagsgebiet — da die Hauptmasse des Niederschlags
nordlich der Hauptkimme niederféllt, gehort in etwa auch unser noérdliches Osningvorland
dazu —, das ganze Hiigelland aber liegt bis zur Weser in seinem Regenschatten. Wie weit
sich die sonstigen Hoéhen, insbesondere Keuperbergland und Wiehengebirge, durch héhere
Niederschlagsmengen herausheben, ist noch nicht entscheidbar bezw. umstritten®. Fiir das
Wiehengebirge gehen die Angaben stark auseinander®. Es besitzt zweifellos einen eigenen
Charakter. Das prigt sich sichtbar schon darin aus, daB es oft in Wolken liegt, wihrend das

22 Der geschlossene Besitz im Bergland z. B. hat auch jede Verkoppelung bislang von sich ferngehalten;
und doch sind hier Drainage und ein neues Wegenetz vielfach erwiinscht.

1 Stolte, Hiigelland, 1933, S. 35—40.

2 Fischer, Jahrb. f. d. Gewisserkunde, Bd, 7, 2 {1932).

3 Hoffmeister, Die Klimakreise Niedersachsens, 1937, bes. S. 58—66.

4 Puls, Abhandl. d. Museums f. Naturkunde, Miinster, 1936, Heft 2, S. 9.

5Stolte, a.a.0., S. 37 und 39.

$Bei Hoffmeister (Klima Niedersachsens, 1930, Kartenband) tritt das Wiehengebirge nur z.T.
heraus, auf den Karten Fischers, a.a. O, iiberhaupt nicht. Fischer (Tafel 1) zeichnet fiir das Wiehen-
gebirge aus 20jihrigem Mittel 700—750 mm Jahresniederschlag, Schwier (Beitrige I, I, 1916) auf 15jihri-
gem Durchschnitt fiir Bergkirchen 890 mm, fiir das ganze Gebirge 800—900 mm.
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Vorland frei davon ist. Die Ketten iiber dem Scheitel der Nordbucht unterliegen im beson-
deren MaBe der Einwirkung héufiger und heftiger Westwinde”.

Auch die phinologischen Beobachtungen sind fiir die klimatische Aufgliederung nur
bedingt zu gebrauchen. Im ganzen ist das Klima der Vegetation giinstig. Doch sind die
Wachstumsphasen im Jahreslauf, wie es scheint, von den Bodenverhiltnissen weit stirker
abhingig als von etwaigen klimatischen Unterschieden. DaB die Bestellung und Ernte in
der Nordbucht spiter erfolgt als in der Werreniederung ®, liegt nicht am feuchten Klima, das
sich hier wie dort findet, sondern hauptséichlich daran, daB der Regen in der Nordbucht auf
einen kalkarmen, kaltgriindigen Lehm fillt, wihrend sich im Werretal die stirkere Sand-
beimischung geltend macht. Ebendamit hingt auch der stirkere Anbau des Hafers in der
Nordbucht ® zusammen. In den héheren Teilen des Berglandes findet sich freilich eine er-
hohte Frostgefahr — das geht parallel mit der gré8eren Anzahl der Schneetage im Osning —;
hier scheint das Klima wirklich rauher zu sein. Der Anbau von Weizen, Gerste und Hiilsen-
friichten wird teils unméglich, teils sehr unsicher. Wihrend die Beackerung gewdhnlich
schon Anfang Mérz beginnt, kann sie sich im Bergland um mehrere Wochen verschieben.
Auch hierbei ist aber das Klima weder der einzige, noch der Hauptgrund. Denn auch in
Spenge und Wallenbriick kann die Feldbestellung erst Anfang April beginnen, hier aber ist
der schwere und undurchléssige Boden die Ursache (s. oben S. 27) .

Die bei Schneeschmelze und sommerlichen Niederschligen eintretenden Hochwisser
lassen die Béche sehr plotzlich anschwellen und reifend niedergehen. Doch verlaufen sich
die Wasser in dem bewegten Gelinde ebenso schnell . Nur die Niederungsfliisse weisen
tagelanges Hochwasser auf (Uberschwemmungsgebiet an der Aa bis 150 m breit, an der Else
bis 1300 m, an der Werre gut 500 m (?)). Das gewohnliche Hochflutbett wird dabei selten
iiberschritten. Heute sind Else und Werre von Sommerdeichen begleitet, weniger um die
alten, auf Terrassen liegenden Siedlungen unmittelbar zu schiitzen, als vielmehr die niederen
Teile ihrer Feldmarken und dort seBhafte Neusiedler. Die verheerenden Wirkungen der
Wasser sind in der Neuzeit eher vergroBert statt vermindert worden durch das Schwinden
der einst ausgedehnten Wéalder und durch Einbau von Miihlen usw., ohne da8 die Riickwir-
kungen des Staues immer beachtet wurden **. Else und untere Werre sind in fritheren Zeiten
bestindigen Laufinderungen unterworfen gewesen *.

Unter dem angedeuteten ozeanischen Klima wiirde heute das ganze Land im unberiihr-
ten Zustand waldbedeckt sein. Es ist nicht unsere Aufgabe, das dem heutigen Klima und
Boden entsprechende Waldbild nach Art und Standort herauszuarbeiten. Aber auch die
Schilderung der Verteilung und Lage der Wilder der Gegenwart ist hier noch nicht am
Platze. Wir wissen bereits, daB vor Jahrhunderten nachweisbar ganz erheblich grofiere
Waldbezirke im Lande anzutreffen waren. Der heutige Zustand ist daher nur das SchluB-
glied einer Entwicklungsreihe, deren Darstellung mit dem eigentlichen Thema unserer Ar-
beit: ,,Vom Waldland zur Ackerbaulandschaft eng zusammenfillt. Wenn wir trotzdem
einen gesonderten Abschnitt iiber die Vegetation bringen, so mufl der Ansatzpunkt anders-
wo liegen.

Im Vergleich mit den Oberflichenformen, dem Boden, dem Grundwasser usw. ist das
Pflanzenkleid unter den natiirlichen Gegebenheiten einer Landschaft derjenige Faktor, der

7 Schwier, Abhandl. Museum f. Naturkunde, 7. Jg., Heft 3, 1936, S. 10 f.

8 Kreisbeschreibung Herford.

% Keller, Weser-Ems, II, S. 173.

10 Kreisbeschreibung Herford. Diese aus den 1860er Jahren stammenden phinologischen Angaben
miissen vorsichtig aufgenommen werden, da nicht feststeht, wie weit sie den Durchschnittsverhiltnissen
entsprechen. )

11 Kreisbeschreibungen Herford und Bielefeld. 12 Keller, Weser-Ems, II, S. 168, 170, 176, 558.

13 Kreisbeschreibung Herford.
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am stiarksten der Umwandlung durch den Menschen unterliegt. So sicher im Gesamtbild
einer Kulturlandschaft die genannten und bisher von uns dargestellten Seiten das konstante
Element ausmachen, und so sicher auch die Vegetation von Natur gegeben und daher eben-
falls hierher zu stellen ist, so sicher ist doch das heutige Pflanzenkleid fast restlos ein aus-
gesprochenes Kulturelement der Landschaft. Wenn wir trotzdem — in der duBeren Grup-
pierung des Stoffes erkenntlich — die Vegetation als Teil der Naturlandschaft schildern
wollen, so miissen wir auf jene Zeiten zuriickgreifen, in denen der Mensch das natiirliche
Pflanzenkleid noch gar nicht oder nur unwesentlich beeinflut hat. Wir erhalten damit zu-
gleich den unmittelbaren Ansatzpunkt fiir die Darstellung der Entwicklung der Kultur-
landschaft.

Die Frage nach der Vegetation der Urlandschaft kann nur versuchsweise beantwortet
werden. Denn es geniigt nicht, in Weiterentwicklung unseres bisherigen Arbeitsweges zu
fragen, wie im Wechselspiel mit der Orographie, dem Boden, dem Grundwasser das natiir-
liche Pflanzenkleid der Vorzeit ausgesehen habe. Denn der maBgebendste Faktor fiir die
Vegetation, das Klima, ist in der Vorzeit anders gewesen als heute und in seiner Eigenart
bisher noch nicht véllig bestimmbar. Den besten AufschiuB dariiber geben nach dem heuti-
gen Stand der Forschung die Uberbleibsel der einstigen Pflanzenwelt selbst. Doch steht die
Botanik ihrerseits noch inmitten der Auseinandersetzung iiber Art und Grad der Auswertung
des floristischen Befundes. Dieser schwierige Sachverhalt wird sich auch in unserer Dar-
stellung auswirken, da wir die Frage nach der Vegetation der Vorzeit in Ravensberg von
zwei verschiedenen Seiten aus beleuchten wollen, obwohl wir wissen, daB die Grundlagen
und die Ergebnisse dieser zwei Forschungsrichtungen zum Teil gegeneinander stehen und
nicht streng vergleichbar sind.

Als Teil des Weserberglandes gehért Ravensberg noch zur mitteldeutschen Gebirgs-
schwelle. In Mitteldeutschland wird die Frage nach dem Vegetationsbild unserer Vorzeit
durch Gradmanns Steppenheidetheorie beherrscht **. Nach ihr hat die Grundlegung der
vorgeschichtlichen (und letzthin auch der geschichtlichen) Besiedlung in einer Landschaft
stattgefunden, die neben dichten Urwaldgebieten von Natur aus lichte, einer Parklandschaft
dhnliche Riume aufwies, die der gegebene Ansatzpunkt der Besiedlung wurden. Diese offe-
nen Kammern im Urwald sind heute noch durch eine dem damaligen Klima entsprechende
,,.Steppenheide“-Reliktflora gekennzeichnet. Es fragt sich, ob eine dhnliche Flora auch in
Ravensberg vorhanden ist und ob sie im Sinne Gradmanns gedeutet werden darf?
Hunke® hat auf diesem Wege fiir das anstoBende Lipperland vorgeschichtliche, natur-
gegebene Siedlungsriume ausgesondert, doch konnte er bemerkenswerter Weise mit Hilfe
der Steppenheidepflanzen fiir das lippische Tiefland, das dem Ravensberger Lande seiner
Natur nach am meisten entspricht, kein abschlieBendes Bild der Urlandschaft gewinnen.
Vom betont vegetationskundlichen Standpunkt aus greift Schwier® im AnschluB an Aug.
Schulz und im Sinne Gradmanns die Frage der nacheiszeitlichen Waldfreiheit im
Ravensberger Land auf, die-er in mehreren Schriften glaubt wahrscheinlich machen zu kon-
nen. Der mitteldeutsche Steppenheidetyp ist zwar in Ravensberg nicht mehr zu finden. Eine
Abschwiichung dieses Typs, ihm verwandt und im gleichen Sinne aufzufassen, konnte
Schwier jedoch feststellen durch Pflanzen der ,,Vorsteppe®, der ,,Trifi“ und durch ge-
wisse Felsenpflanzen. Doch haben selbst diese Pflanzen in Ravensberg wegen des volligen
Kalkmangels der flachen Hiigelhiinge und wegen der reichen Niederschliage einen Aulerst
schweren Stand. Sie sind daher kaum zu finden®. Dennoch spricht Schwier die ,,Vor-

12 Vgl, zuletzt Gradmann in Geogr. Zeitschr,, 39, 1933, und in der Zeitschr. ,,Aus der Heimat“, 46,
Stuttgart 1933.

15 Hunk e, Landschaft und Siedlung, 1931, S. 32 und Kartenbeilage.

18 Schwier, 4. Bericht Naturw. Ver. Bielefeld 1922, S. 8, und ebenda, 5. Ber., 1928, S. 81 f.
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steppe*, da ihr Artenbestand trotz des isolierten Vorkommens der Pflanzen iiber weite Ge-
biete des Weserberglandes hin ,,auerordentlich einheitlich* ist, als echten Restposten einer
einst flichenhaft entwickelten Steppe, d. h. also einer von Natur offenen Ravensberger Land-
schaft an®. Tiixen* hilt ihr Vorkommen fiir anthropogen bedingt; erst bei der Zersto-
rung des urspriinglichen Waldes durch den Menschen haben nach ihm diese Pflanzen als
Kulturbegleiter auf den kiinstlichen Lichtungen Ansiedlungsmoglichkeiten gefunden *.

Verfasser hatte Gelegenheit, hunderte von Standortskarten der fraglichen Flora fiir das
nordwestliche Weserbergland durchzuarbeiten * und sich dadurch einen genaueren Einblick
in die Verbreitung und in die Mengenverhiltnisse dieser Pflanzen zu verschaffen. Dabei er-
gaben sich doch starke Bedenken, ob das ausgesprochen diirftige Vorkommen dieser Flora in
Ravensberg zur Begriindung einer nacheiszeitlichen trockenwarmen Steppe ausreichen
wiirde. Seitdem hat Schwier selbst in einer neuen Veroffentlichung ** das Material iiber-
arbeitet. Im wesentlichen hat die Vorsteppe bereits im Ostsiintel ihr nordwestlichstes Vor-
kommen gehabt. Auch die ,,Hiigeltrift*, die sich am Siintel und Wesergebirge noch weiter
nach Norden schiebt, kommt nur als schmale Zunge bis in den Bereich der Porta (Héver-
stadt). Danach ist anzunehmen, da8 das (subboreale) Klima der ,Vorsteppen“-Zeit in der
ozeanischen Region des engeren Minden-Ravensberger Gebiets sich nicht so deutlich wie im
mittleren und siidlichen Teil des Weserberglandes auswirken konnte *. Nur besonders giin-
stige Standortsbedingungen (Kalkgestein, daher Teile der Osningketten, wihrend das Wie-
hengebirge fast ganz ausfillt, mit ihm das ganze Hiigelland) haben in unserem Gebiet der
Vorsteppe gerade noch lokale Lebensmoglichkeit geboten. In unserem Zusammenhang er-
geben somit gerade die sorgfiltigen Untersuchungen Schwiers, daB die Theorie Grad-
manns in Ravensberg nicht mehr anwendbar ist; es fehlt die Grundlage, die Reliktflora.
Vielleicht ist es aber erlaubt, dieses negative Ergebnis ins Positive zu wenden % Wenn die
Flora fehlt, die auf natiirliche offene Landschaften deutet, so war eben Wald da. Dann wire
selbst in wirmeren Klimaten als heute das ganze Ravensberger Hiigelland mit Wald bedeckt
gewesen. Die Steppenzeiten mitteldeutscher Gebiete haben vielleicht lediglich bewirkt, daB
der Wald ,,erheblich lichter gewesen ist als heute“*, wihrend nebeneinander bestehende
Wald- und Freilandgebiete fehlten. Diese Vorstellung glauben wir auf einem anderen Wege
unterbauen zu konnen.

Wir unterziehen dabei nicht die Steppenflora, sondern das W aldbild einer niheren
Betrachtung. Die heutige Vegetation Ravensbergs bildet je nach den Standortsverhiltnissen
vier Hauptgruppen *: Heide und Moor; Buchenwald; Niederungswald; Talwiesen. In unse-
rem Zusammenhang ist der ,,Niederungswald*“ besonders wichtig, der in Siekgriinden und
an Siekriindern noch hiufig zu finden ist. Im unberiihrten Zustande wiirde er den Ravens-
berger Binnenraum véllig bedecken. Dieser Wald ist fast immer feuchtgriindig und wird
gekennzeichnet durch die Sommereiche, der auf trockeneren Boden die Buche, auf nassen

17 Die entsprechenden Pflanzen des Osnabriicker Gebietes bezeichnet C. Koch dagegen nicht als
Relikte, sondern als Vorposten (Osnabr. Heimatb. H. 2, 1925, S. 29).

18 Tiixen, bei Barner, 1931, S. 89 ff.

19 Mit dieser Auffassung hat sich Schwier zuletzt 1936 befaBt (Abhandlungen d. Museums f. Natur-
kunde, Miinster, 7. Jahrg., Heft 3, S. 38).

20 Dankenswerterweise durch Herrn Direktor Sch wier - Gottingen zur Verfiigung gestellt.

2t Schwier, Abhandlg. d. Museums. f. Naturk., Miinster, 7. Jg. 1936, Heft 3, S, 1—80.

22 Schwier, a.a.0.,, S. 36 ff.

23 Nicht ohne weiteres. Vielleicht ist die Steppenzeit im Tieflande an anderen Indizien erkennbar als
in Mitteldeutschland. Ravensberg, auf der Grenze beider Landstriche gelegen, konnte bereits die Merkmale
der nordwestdeutschen Ebene tragen. Doch ist die Frage der Urlandschaft im Flachland ebenso umstritten
wie im Berglande.

2 Schwier, a.a. 0, S. 40.

25 Schwier, bei Schoneweg, 1929, S. 194 ff,
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die Erle und eine bestimmte Hainbuchengesellschaft zur Seite tritt. Stets ist der Wald von
der atlantischen Stechpalme (Hiilse, Ilex) begleitet. Er wird von Schwier als Eichen-
Hiilsenwald, von Tiixen als sternmierenreicher Eichen-Hainbuchenwald bezeichnet*.
Tiixen hilt ihn fiir den klimatischen Endzustand der Vegetation . Es handelt sich um eine
verhiltnism#Big lichte Eichenwaldgesellschaft. Auf feuchten Bdéden, so regelmiBig in der
breiten FuBregion der Bodenwellen, wird der lichte SchluB abgewandelt. Denn der Wald
stockt auf den mineralischen NaBboden geschlossener und dichter als auf den trockeneren
Hohen. Obendrein ist die Eiche in den Tiefenlagen besonders gut entwickelt, da Abschlemm-
massen und Sickerwasser einen néihrstoffreichen Boden bereiten. Die bereits dargestellten
Unterschiede in der Bodenfeuchtigkeit und in der Méichtigkeit der Loflehmdecke prigen
sich somit darin aus, da8 nicht nur die Zusammensetzung des Waldes, sondern auch seine
Dichte auf engem Raum abgestuft ist; sie ist fleckig entwickelt. Im geschlosseneren Walde
des Herforder Keuperberglandes findet sich eine stirkere Buchenuntermischung *.

Die pollenanalytisch erschlossene nacheiszeitliche Waldgeschichte erlaubt einen Riick-
schluf auf Klimawandel, wenn auch dieser selbst bisher nur vorliaufig zu fassen ist*. Da-
nach nimmt man gegenwiirtig an, dafl der entscheidende Wendepunkt zum heutigen Klima
hin bereits in das Ende der Jungsteinzeit zu setzen ist (Anstieg der Buche). Das Klima hat
sich seitdem ganz allméihlich und gradlinig, wenigstens ohne Spriinge, die sich
waldgeschichtlich ausgewirkt haben kénnten®, zu dem heutigen Stande
entwickelt. Es darf daher im wesentlichen der gekennzeichnete ,,Niederungswald“ Ravens-
bergs bis in das Spétneolithikum zuriickversetzt werden. Der einzige Unterschied liegt darin,
daB wahrscheinlich in friiherer Zeit der natiirliche Anteil der Eiche stirker war als heute *,
wo wir in der Buchenzeit stehen.

Andererseits ist es aus der allgemeinen Waldgeschichte so gut wie gesichert, daB wih-
rend des Mesolithikums das Kliina merklich irockener und wirmer war als heute (boreale
Haselphase). Damals bestand, auf die ganze Zeitabfolge iiberschlagen, ein Wald, in dem
lichte Haine und Hochwaldinseln mit Haselgebiisch wechselten . Im Friih- und Vollneoli-
thikum entwickelt sich im nordwestdeutschen Laubwaldgebiet daraus ein Eichenmischwald,
der im Vergleich mit dem spiteren ,,Niederungswald“ Ravensbergs noch Anklinge an den
borealen ,,Steppenwald‘‘ gezeigt haben mag. Das auch damals fiir Ravensberg relativ ozea-
nische Klima hat jedoch offene Stellen im Waldkleid wohl nicht mehr freigelassen. Doch
war der Wald des Neolithikums durchgidngiger und in seiner Dichte buntscheckiger als der
heutige Wald. Insbesondere die Hiigelriicken werden lichter gewesen sein als der Eichen-
bestand der unteren Hinge und Niederungen, deren Boden bei der nahen Liasunterlage auch
in einem wirmeren und trockeneren Klima noch einen kréaftigen Baum- und Pflanzenwuchs
begiinstigt haben miissen.

2% Tiixen, z B, im Atlas Niedersachsen, Bl 13. Vgl. auch Ellenberg, bei Schroller-Leh-
mann, 1936, S. 225 ff.

2” Tiixen, Jahrb. Geogr. Ges. Hannover, 1929, S. 67 ff. Anders Hesmer, Zeitschr. f. Forst- u.
Jagdwesen, 64, 1932, S. 597,

28 Vgl. jetzt die neueste pflanzengeographische Ubersichtskarte Schwiers bei Barner, Abh. Mus.
f. Naturkunde, 8 (1937), Heft 3, S. 9.

2 Rudolph, Beihefte Bot. Centralbl., 47, 2, 1931.

3 Rudolph, a.a. 0, S. 146 f. — Diese Anschauung ist mit der vorgetragenen Ansicht Schwiers
schwer vereinbar, da Schwier fiir das Subboreal (das er von 3000—1000 v. Chr. ansetzt) nicht nur eine
Waldlichtung, sondern auch eine Ausbreitung parklandschaftartiger Steppe auf Kosten des Waldes annimmt.
Doch bezeichnet Sch wier selbst das subboreale Klima vorsichtig nur als ,,im ganzen mehr kontinental*
(a.a. 0., S. 20), im Vergleich zum voraufgegangenen atlantischen Klima.

3t Schwier, 4. Ber. Naturw. Ver, Bielefeld, 1922, S. 32.

32 Rudolph, a. a. 0, S, 132,
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Wir kommen damit pflanzengeographisch zur Vorstellung einer Urlandschaft, wie sie
fiir das nordwestdeutsche Tiefland schon hiufiger vermutet worden ist, und wie auch Grad-
mann sie fiir diese Landschaft im Gegensatz zu den mitteldeutschen Berglindern an-
nimmt *®*; Vom steppenartigen Eichenmischwald der Steinzeit zum dichteren hainbuchen-
und buchendurchsetzten Eichenwald der Bronze- und Eisenzeit. Aber man wird sich weder
das eine noch das andere allzu schematisch vorstellen diirfen, sondern mit vielfach wieder-
kehrenden Abwandlungen der Zusammensetzung und Dichte auf kleinem Raum, verursacht
durch den wechselnden EinfluB des Grundwassers, der verschiedenen Boden und der Klima-
unterschiede.

33 Gradmann, Geogr. Zeitschr., 39, 1933, S. 275.
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III. Teil

Die Ravensberger Kulturlandschaft bis gegen 1770

(Grundlegung und Entwicklung der lindlichen Siedlung und Flur)

6. Kapitel
Urgeschichtliche Zeit

Die Entwicklung der Kulturlandschaft beginnt mit dem Augenblick, in dem der Mensch
durch seine Titigkeit die natiirlichen Gegebenheiten der Landschaft flichenhaft und an-
dauernd nutzt und umgestaltet. Um AusmaB, Art und Wert dieser Kulturleistung der ur-
geschichtlichen Zeit zu erfassen, muB man die unberiihrte Naturlandschaft — d.i. die Ur-
landschaft — mit ihren Vorteilen und Hindernissen und die Machtmittel der vorgeschicht-
lichen Siedler in ihrer Auseinandersetzung mit der Natur gegeneinander abwigen. Weder
die eine noch die andere Seite sind uns hinreichend bekannt. So haben wir das wahrschein-
liche Pflanzenkleid der Vorzeit nur mit groBer Vorsicht zeichnen kénnen. Demgegeniiber
sollte der beste und allein vollig gesicherte Ausgangspunkt im priihistorischen Fundmaterial
liegen, in den Siedlungsresten, Gribern und Einzelfunden. Das gilt aber auch nur in be-
grenztem Umfang, da Kenntnis und Bearbeitung der Funde groBe Liicken aufweisen. Ein-
zelne zusammenfassende Untersuchungen, unter denen die Arbeit von Krebs! besonders
zu nennen ist, befriedigen in unserem Zusammenhang nicht, da sie andere Ziele verfolgen.
Wenn wir dennoch in diesem Kapitel bis in die Anfangszeiten der Landschaftsgestaltung
zuriickgreifen, so nicht zuletzt deshalb, weil die altsichsische und damit auch die vollge-
schichtliche Zeit ohne die Vorzeitverhiltnisse nicht verstindlich sind.

Ravensberg hat bislang keine besonders reiche urgeschichtliche Ausbeute geliefert, wie
in der Literatur schon oft gesagt ist. Es mag immerhin iiberraschen, daf doch beinahe
50 Prozent der untersuchten Gemarkungen Vorzeitfunde aufweisen. Einige Fundorte, die
am Rande des Arbeitsgebietes liegen, sollen zudem einbezogen werden, da sie lange belegt
und gut bekannt sind (Wittenhusen an der Porta, Blomkeberg bei Bielefeld, Brackwede,
Salzuflen u.a.). Die umstehende Fundliste gliedert das Material zeitlich und sachlich (Sied-
lung, Friedhof, Mehrere Gréaber, Einzelgrab, Einzelfund). Die Liste ist ganz iiberwiegend
nach Literaturangaben zusammengestellt und weist daher viele Miingel, sicher auch unbe-
kannte, auf®. Noch bis vor kurzem waren die Angaben aus Zeitschriften, Zeitungen usw.
sowohl unvollstindig als auch unzureichend, sodaB die zeitliche Einordnung der Funde oft
Schwierigkeiten machte, abgesehen davon, daB sich iiber die niheren Fundumstinde, die
gerade dem Geographen wichtig sind, nur ganz vereinzelte Notizen finden ®>. Obendrein mu8

*Krebs, Die vorrdmische Metallzeit im &stlichen Westfalen (Mannusbibl, Bd. 38), Leipzig 1925.
S. dazu L ange, Prihist. Ztschr. 16, 1925, S. 103 ff. und Stieren, Zs. , Westfalen®, 16, 1931, S. 184.

? Wertvolle Dienste leistete der ,, Katalog Wormstall“ im Landesmuseum fiir Vor- und Friihgeschichte
zu Miinster.

3 Durch das Entgegenkommen der Herren Fr. Langewiesche-Biinde, H Meise- Bielefeld und
K. Laag- Minden konnten jedoch sehr viele Fundstellen genau auf dem MeBtischblatt eingetragen werden.
Fiir diese miindliche Auskunft danke ich den genannten Herren ganz besonders.
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betont werden, da nicht alle bekannten Funde eingetragen werden konnten. Schon 1918
hat W. Schulz* beklagt, da manche Funde in Minden-Ravensberg zeitlich wie ortlich so
ungenau beschrieben wurden, da8 sie fiir die Forschung unbrauchbar sind. Weiterhin ver-
sicherte der jetzige Gebietspfleger, Professor Langewiesche, dem Verfasser, daB noch
heute manche Zufallsfunde unbekannt bleiben, und daB die Gesamtzahl der Funde még-
licherweise betrichtlich hoher sei als bisher bekannt. Aus all diesen Griinden wurde davon
abgesehen, eine Karte der prihistorischen Funde zu veréffentlichen. Wenn im Folgenden
auf die in der Liste vermerkten Funde zuriickgegriffen wird, so kann es nur mit den genann-
ten Vorbehalten geschehen.

Die Einzelgrabfunde und simtliche Einzelfunde miissen bei der siedlungskundlichen
Betrachtung zuriickstehen, obwohl auch sie oft aus Siedlungen stammen mdgen ®. Dagegen
sind als unmittelbarer Hinweis auf Siedlungen gewertet worden alle wirklichen Siedlungs-
spuren, alle gro8eren Friedhofe, alle Stellen, an denen zwar nicht ein Griberfeld, aber doch
mehrere Griaber beieinander liegen und schlieBlich jene Funde, in denen sich Einzelarte-
fakte hiaufen® Alle diese Fille sind im folgenden unter dem Begriff ,,Siedlung* zusammen-
gefafit.

Die Siedlung setzt ein mit dem Mesolithikum. Die schon lange bekannte, reiche Sied-
lungskette am sandigen Siidrand des Osning hat ihr vélliges Ebenbild auf dem L.68 am Nord-
fuBf des Gebirges. Es handelt sich hier im Norden bis vor kurzem um 18 verschiedene
Fundplitze’?, deren Zahl sich im letzten Jahrzehnt noch erhéht hat. Wahrscheinlich reichen
diese LoBkulturen, deren zeitliche Stellung noch nicht genau feststeht®, trotz mesolithischer
Formen noch in das Neolithikum hinein®. Im Binnenland ist das Mesolithikum bisher nur in
Beck an der unteren Werre und im Wesertal bei Rehme- Babbenhausen gefunden worden.
Einwandfreie neolithische Siedlungen sind sehr spirlich, sie liegen im Bereich des
mesolithischen Raumes. Neolithische Einzelfunde heben auBerdem besonders die Nordbucht
und wiederum die untere Werre heraus. Doch muf8 man etwa 20 schlechtweg als , stein-
zeitlich’“ bezeichnete Einzelfunde wohl ebenfalls simtlich ins Neolithikum stellen. Sie lie-
gen z.T. in den FluBlandschaften (Weser, mittlere Werre, Else), greifen jedoch auch auf
den L6Bboden des Kernlandes iiber, withrend Bergland und Jollenbecker Plateau so gut wie
fundleer sind. Die friihe Bronzezeit ist dem gegeniiber nur sehr sparlich und nur als Fort-
setzung ilterer Siedlung am Nordosning *° und am Unterlauf der Werre vertreten. Die dltere
Bronzezeit besetzt dagegen die PaBlandschaft an der Porta (und bei Bielefeld) ** und stellt
sich an der Else und wiederum an der Werre ein. Bergland und Kernland liefern je einen
Einzelfund. Bei der frithen und &lteren Bronzezeit handelt es sich bisher nur um wenige
Belege, die fast ausschlieflich Einzelfunde darstellen. Seit der jiingeren Bronzezeit treten
neben die Einzelfunde in steigendem MaBe umfassendere, siedlungskundlich besonders wich-
tige Funde (Grabanlagen, Urnenfriedhofe, Siedlungen). Die reicheren Funde der jiingeren
Bronze (Periode 4 und 5 Mont.) liegen wiederum ausschlieBlich im Bereich der Werre und
Else. Bronzezeitliche Funde ohne nihere Angaben, jedoch wahrscheinlich der jiingeren
Bronzezeit zugehorig, gaben auBlerdem das Kernland, das Hengstenberggebiet und vereinzelt

4 W.Schulz, Mannus 10, 1918, S. 114.
5 Jacob-Friesen, Grundfragen, 1928, S. 92.

¢ Dies trifft besonders fiir die Angaben des Mesolithikums zu, wo z. B. reiche Mikrolithenvorkommen
nicht unter ,,Einzelfunde“, sondern unter ,,Siedlung” in der Liste erscheinen.

7 Meise, Rav. BL, 23, 1923, S. 47.
8 Hoffmann, Ztschr, ,,Westfalen*, 20, 1935, S. 233 {.
9 Adrian, Mannus, 20, 1928, S. 386, und 6. Jahresber. Naturw. Ver. Bielefeld, 1933, S. 42.

10 Dje bronzezeitliche Siedlung der Osninglandschaft ist kaum faBbar; Adrian vermutet aber, daf
sie mit altem (mesolith.-neolith.) Formengut noch in dieser Zeit fortlebt (Aus der Vorzeit, 1, 1934, S. 114).
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Liste der urgeschichtlichen
Stand

Zeitliche Einordnung

Siedlung

Friedhof

Palaeolithikum Blémkeberg (?) L.
in der Senne (?).

Mesolithikum Beck. — Limershagen. — Hillegos-
sen. — Sieker. — Bielefeld. — Ubbe-
dissen. ~— Grifinghagen. — Baben-
hausen. — Werther (?). — Olden-
trup (2). — Dornberg (?). — (Und wei-
tere Siedlungen am Nordrand sowie
viele Siedlungen am Siidrand des
Osning).

Neolithikum Beck. — Blomkeberg. — Obernbeck.

— (Mehrere der beim Mesolithikum
genannten Siedlungen am Nordrand
des Osning) (Bielefeld, Dornberg, Ho-
berge-Uerentrup).

Steinzeit (allgemein)
ohne nidhere Angaben

Brackwede., — Loéhne. — Werther.

Ahle (7).

Frithe Bronze (I)

Nordrand des Osning (Steinzeitfor-
men), — Beck.

Altere Bronze (11, III)

Wittenhusen. — Beck.

Jiingere Bronze (IV, V).

Obernbeck. — Siidlengern. — Beck.

Herford. — Salzuflen. — Siidlengern.
— Wittenhusen.

Bronze (allgemein)
ohne nihere Angaben

Bardiittingdorf (?). — Vahrenhdlzer
Hofe (Spenge). — Hausberge.

Altere vorrémische Eisenzeit

Siidrand des Osning.

Herford. — Obernbeck. — Salzuflen.
— Siidlengern.

Jiingere vorréomische Eisenzeit

Obernbeck. — (Salzuflen) — (Siidlen-
gern). — (Herford).

Eisenzeit (allgemein)
ohne nihere Angaben

Hiicker-Aschen.

Oldinghausen — Eickum.

Roémische Kaiserzeit

Beck. — Rehme. — Siidlengern. —
Gohfeld. — Salzuflen. — Hahnen-
kamp. — Werste. — Wiisten. — Hol-
trup. — Obernbeck. — Hiddenhausen.
— Hoberge-Uerentrup. — Ldohne.

Hiddenhausen. — Mennighiiffen. —
Ostscheidt. — Siidlengern. — Oeting-
hausen. — Biinde. — Wallenbriick (b.
Mantershagen).

Sachsisch-merowingische Zeit

Obernbeck. — Gohfeld. — Siidlen-
gern (7). — Eickum. — Werste. —
Beck

Frankische Zeit

Gohfeld. — Obernbeck. — Rehme. —
Werste. — Mennighiiffen. — Beck.

Ohne jede zeitliche Angabe Bustedt. — Podinghausen. — Die- | Herford. — Rehme.
brock.
0 t Junkermann, 4. Ber. Naturw. Ver. Bielefeld, 1922, S. 15.
4 2 Adrian, 6. Ber. Naturw. Ver. Bielefeld, 1933, S. 33, 36.

3 Fundplitze romischer Miinzen und Terra sigillata: Belke-Steinbeck. — Bielefeld. — Brackwede. —
Bustedt (?). — Enger. — Gellershagen. — Gohfeld. — Hahnenkamp. — Heepen (?). — Hiddenhausen. —



Funde Ravensbergs.
von 1936.

Mehrere Graber

Einzelgrab

Einzelfund

Babbenhausen. — Schildesche.

Werste. — Wiisten.

Blémkeberg. — Bielefeld. — Léhne(?).
— Werste. — Babbenhausen. — Hil-

legossen. — Lémershagen. — Stieg-
horst, — Ubbedissen. — Babenhausen.
— Sieker. — Schwenningdorf. —

Oberbauerschaft. — Mukkum. — Hee-
pen. — Hiillhorst. — Bieren. — Biinde.

Beck. — Hiddenhausen. — Obern-
beck. — Eickum. -— Oeynhausen (?).
— Eilshausen. — Rehme. — Schwei-

cheln. — Herford. — Spenge. — Vlo-
tho. — Volmerdingsen. — Wittenhu-
sen. — Wulferdingsen. — Valdorf. —
Ennigloh,

Obernbeck.

Hausberge.

Ahle. — Hausberge. — Herringhausen.
— Obernbeck. — Exter-Hollwiesen. —
Brackwede.

Obernbeck. — Salzuflen. — Witten-
husen. — Kilver.
Ahle. — Oeynhausen. — Wiisten. — | Hiddenhausen (7). — Obernbeck. Herford. — Vlotho. — Eickum. —

Wulferdingsen.

Liibbecke. — Siidrand des Osning.

Brackwede. — Siidrand des Osning. Bielefeld. — Blomkeberg. —— Obern-
beck. — Siidlengern.

Blomkeberg. — Brackwede. — Wiisten.

Lamershagen. — Liibbecke (7).

Siidrand des Osning,. Oetinghausen.

Brackwede. — Wallenbriick. — Gohfeld. Belke-Steinbeck. — Blomkeberg. -—

Liibbecke (?). Salzuflen. — s. Anm, 3 u. 4.

Dornberg. Obernbeck. — Léhne. — s. Anm. 4.
Rehme. Wiisten.

Exter. — Wittekindsberg. — Herford.
Mennighiiffen. Werste.
Eidinghausen,

Hoberge-Uerentrup. — Hiicker-Aschen.
— Spenge. — Eilshausen. — Siidrand
des Osning.

Oetinghausen. — Enger. — Schildesche.
~— Brake. — Siidlengern. — Eiding-
hausen. — Westerenger. — Schwarzen-
moor. — Werfen.

Hoberge-Uerentrup. — Obernbeck. — Rehme. — Salzuflen. — Siele, — Spenge. — Spradow. — Wiisten. —

Altenhagen (?). — Liibbecke. — Werther.
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die Nordbucht heraus. Die Hallstattzeit "' und das Laténe zeigen ebenfalls die Bevorzugung
der FluBlandschaften. Nicht niher bezeichnete Eisenzeitsiedlung wurde im Kernland
(Hiicker, Oldinghausen, Eickum) festgestellt. Auch die Siedler der rémischen Kaiserzeit hal-
ten sich an Werre- und Weserlauf, doch auch an die Lé8landschaft des Kernlands, an den
Hengstenberg und vereinzelt an den Osning. Rémische Miinzen und Terra sigillata (etwa 20
Fundplitze) bekriftigen dieses Bild, erweitern es aber nicht. Doch fallen in die rémisch-
germanische Zeit auf dem Wiehengebirge drei und im Osning zwei Volksburgen, die auch in
der Zeit der Frankenkriege noch siimtlich in Titigkeit zu sein scheinen. Die wenigen Boden-
funde der sichsischen und frinkischen Zeit liegen iiberwiegend im unmittelbaren Orts-
bereich heutiger Siedlungen. DaB auch sie zumeist in FluBnihe zu finden sind, ist zweifellos
Zufall. Die Dornberger Osninglandschaft lieferte einen Skelettgriberfund dieser Zeit.

Diese Ubersicht hebt mit aller Deutlichkeit die markanten Punkte und Linien der Land-
schaft als Ansatzpunkte der urgeschichtlichen Siedlung heraus. Vom Mesolithikum bis zur
Friihbronze ist die Osninglandschaft besonders reich besiedelt. Mit dem Fortgang der Be-
siedlung wiederholt sich in Ravensberg die auch sonst beobachtete Tatsache, daB das mit
dem Neolithikum grundgelegte Hauptsiedelgebiet sich verlagert®. Das Schwergewicht der
Siedlung legt sich lings den FluBtalungen in den Binnenraum, wihrend die mesolithisch-
neolithische Osninglandschaft randstindig zu liegen kommt und die reiche Bronzezeitent-
wicklung nicht mehr mitmacht. Dies Gebiet wird erst spiter, mit Ausnahme des jederzeit
wichtigen Passes von Bielefeld, wihrend der rémisch-sichsischen Zeit zugleich mit dem
Wiehengebirge als Triiger abgelegener Volksburgen wieder in den Siedlungsraum einbezo-
gen. Dem Bielefelder PaB entspricht in vorgeschichtlicher Bedeutung die Landschaft an der
Porta Westfalica, wo sich nicht nur die Funde wieder auffillig hiufen, sondern wo zugleich
langdauernde Besiedlung faBbar ist. Die FluBtalungen verbinden einerseits diese Pésse
und weisen zum anderen ins Osnabriicksche, ins Lippische und in den Oberweserraum. Seit
dem Neolithikum bilden sie ununterbrochen die wichtigsten, heute erkennbaren Leitlinien
der prihistorischen Besiedlung. An ihren Hochufern und Terrassen liegen verschiedene
Fundplitze, die mindestens seit der Bronzeperiode 4 bis in die ersten nachchristlichen
Jahrhunderte hinein dauernd bewohnt waren, so Salzuflen, Herford, Siidlengern, Obern-
beck . Beck ist von der mittleren Steinzeit bis zur Gegenwart ununterbrochen besiedelt.
Wichtiger als die einzelnen Fundplitze sind jedoch die FluBlandschaften. Diese sind,
unbeschadet gewisser Fundliicken, besonders in der ilteren Bronzezeit, wenigstens seit dem
Vollneolithikum durch die ganze vorgeschichtliche Zeit hindurch Siedelgebiet gewesen. Im
Vergleich mit ihnen treten in den abseits der Fliisse gelegenen Landschaften des Binnen -
raums die Siedlungsfunde zahlenmiBig zuriick. Doch haben diese der Fliche nach
sehr viel ausgedehnteren Gebiete nicht etwa nur Einzelfunde geliefert. Abgesehen von der
mesolithisch-neolithischen Randsiedlung am Nordosning sowie den héufigen neolithischen
Einzelfunden, hinter denen sich wahrscheinlich manche Siedlung verbirgt, erscheinen hier
die Siedlungen seit der Bronzezeit. Kontinuitit der Siedelplitze ist bisher nicht nachweis-
bar. Der Stand der Forschung erlaubt auch noch nicht, von einer Kontinuitit des Siedlungs-
raums der Binnenlandschaften zu sprechen. Es ist allerdings bei Beriicksichtigung aller
Umstinde wahrscheinlich, daB auch die Binnenlandschaft sich in Zukunft als stark belegter
und andauernder urgeschichtlicher Siedlungsraum erweisen wird.

11 Wie in Niedersachsen (Jacob-Friesen, Einfiihrung, 1934, S. 113), so kann auch in Westfalen
nicht von einer echten Hallstatt- und Laténe-Kultur gesprochen werden. Es sind damit nur die Zeiten von
800 bis 500 und von 500 bis Chr. Geb. gemeint. Vgl. Stieren, Ztschr. ,,Westfalen*, 16, 1931, S. 187,

12 Nietsch, Steppenheide, 1935, S. 52.
13 X rebs, Mannusbibl,, 1925, S. 39 f.
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Nach Feststellung der Dauer und des Umfanges der prihistorischen Besiedlung ergibt
sich die Frage, ob die Vorzeitsiedlung bestimmte Gelindeformen und Béden bevorzugt hat
und ob diese Verhiltnisse mit den Zeiten gewechselt haben. Krebs u. a. gingen von der —
von uns in dieser Form bereits abgelehnten — Vorstellung aus, daB von Natur offene Land-
striche neben Waldlandschaften bestanden, deren Gebiete sich mit den Klimaschwankungen
der Urzeit verschoben. Mit dieser Verschiebung habe entsprechend auch die Siedlung, da sie
die steppenhaften Gebiete bevorzugte, ihren Standort gewechselt. Dieser Vorgang sei nicht
nur kleinrdumig, sondern auch in groBen AusmafBien zu verfolgen, z. B. durch das Herab-
steigen der Siedlung vom Gebirge in die Niederungslandschaften. Diese Vorstellung trifft
jedoch grundsitzlich nicht einmal fiir den gré8ten vorhandenen Gegensatz, dem zwischen
Mesolithikum und Neolithikum zu. Wir wissen zwar, da8 das Mesolithikum die Gebirgs-
landschaft auffallend bevorzugt, wihrend die neolithischen Funde besonders in den FluB8-
talungen zu finden sind. Doch siedelte der Mesolithiker, wie mehrere Beispiele zéigen, auch
schon im L68-Vorland des Osning in Lagen, die sich von denen der spiiteren Zeit nicht
unterscheiden. Der Befund reicht daher kaum aus, um Riickschliisse auf Klimaschwankun-
gen zu erlauben. Man kann beziiglich der absoluten Héhenlage der Siedlung auf Grund der
bisherigen Funde nur die ganz allgemeine Feststellung treffen, daB im Durchschnitt die
mesolithischen Fundplitze am hochsten liegen (Durchschnittshohe etwa 130 m) und da8 die
Siedlungen der folgenden Kulturen durchschnittlich immer tiefer zu liegen kommen (R6-
mische Kaiserzeit um 70 m). Grioflere Bedeutung kénnen wir diesen Verhiltnissen bisher
nicht beimessen.

Ergebnisreicher ist die Frage nach der relativen Hohenlage der Fundplitze, d. h. nach
der prahistorischen Ortswahl im engsten Raum. Auch in dieser Hinsicht kann von einem
typischen Auf und Nieder der Ortislage in den verschiedenen Zeitabschnitten nicht gespro-
chen werden, ganz abgesehen davon, daB einige Fundorte mehrere aufeinanderfolgende Zeit-
abschnitte hindurch auf der gleichen Stelle belegt sind. Vom Mesolithikum ab ist vielmehr,
aufs Ganze gesehen, durch die gesamte Vorzeit eine Hochlage der Siedlung be-
zeugt ', mag es sich im einzeinen um ein Hochplateau, eine Lage auf halber Héhe eines Han-
ges, eine Hohe, einen Hiigelgipfel, eine Terrasse oder einen hochgelegenen FluB- oder Siek-
rand handeln. Im Verhéltnis zur ndchsten Umgebung sind es stets Ho-
henlagen. Absolute Niederungslagen kommen nur ganz selten vor. Dagegen liegen etliche
Fundplitze auf zwar duBerst flachen, aber doch deutlich erkennbaren Erhebungen in Bruch
und Aue. Kaiserzeitliche Friedhdfe liegen mehrfach, im Gegensatz zu den zugehdrigen Sied-
lungen, niedriger als diese und erscheinen weit in feuchte Tiefenlagen vorgeschoben *°,

In vielen Fundberichten finden sich Hinweise auf nahe gelegene Quellen und flieBendes
Wasser. Die deutliche Beziehung der Siedlung zum Wasser ist in ganz Ravensberg vorhan-
den. Von sehr wenigen Ausnahmen abgesehen, betréigt die Entfernung zwischen der vor-
geschichtlichen Fundstitte und dem flieBenden Wasser nicht mehr als 300 m. Doch ist die
Entfernung hiufig geringer und néhert sich damit den Verhélinissen in den Steinzeitsied-
lungen der Senne, bei denen nach Diekmann?* das Wasser im allgemeinen 20—100 m von
der Siedlung entfernt ist. Dem entsprechen die hiufigen Lagetypen dicht iiber einem bach-
durchflossenen Siek oder auf dem Hang einer Quellmulde **.

Beziiglich der Béden, auf denen die Siedlungs- und Griaberfunde gemacht wurden, iiber-
wiegen die sandigen und kiesigen Bodenarten: ,,Sanfter Diluvialhiigel mit Steilabfall®,

1t Vgl z.B. Adrian, Mannus, 17, 1925, S. 279. Krebs, a.a. 0., 1928, S. 253 ff.

15 Diesen Hinweis gab Herr Prof. Langewiesche-Biinde.

16 Diekmann, Steinzeitsiedlungen, 1931, S. 93.

17 Nach miindlicher Auskunft von Herrn Rektor Meis e - Bielefeld sind bei den in den letzten Jahren
besonders reichen Vorzeitfunden in der Osninglandschaft die Quellen und Biéche ,Leitlinien® der systemati-
schen Suche gewesen.
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»Sandgruben am Ufer*, ,,Kiesgrube auf Landzunge*, , kieselige Hiigel iiber der Aue*, , kleine
diluviale Kiesh6he, ,,Sandriicken*, ,, Hiigel aus sandigem Kies“. Die Bevorzugung der Flu8-
landschaften macht die Hiufigkeit dieser Bodenarten verstindlich. Daneben stehen die we-
niger zahlreichen, aber klaren Angaben aus den Binnenriumen: ,,L.68plateau, das sich aus
Geschiebemergel erhebt®, ,,Bodenwelle von warmem, trockenem Loé8lehm®, ,lehmiger, fast
steinfreier Boden, unterlagert von Ton und Tonschiefer. Somit liegt die préhistorische
Siedlung Ravensbergs in relativer Hochlage und Wassernihe auf Sand- und Lé8boden *.

Man konnte hiernach die Frage stellen, ob die zukiinftige Suche nach Vorzeitfunden in
Ravensberg durch Beachtung der genannten morphologisch-bodenkundlichen Tatsachen
planmiiBig geférdert werden kann®. Der Verfasser ist fest hiervon iiberzeugt. Es muB in
diesem Zusammenhang aber noch eine weitere Lageeigentiimlichkeit der Fundplétze beriick-
sichtigt werden, die einen sehr viel genaueren Hinweis ermdglicht. Martiny™ hat darauf
hingewiesen, daB in Westfalen die Vorzeitfunde zumeist auf spiteren Gemeinheitsgriinden
liegen. Bei den Gelindestudien in Ravensberg stellie sich mehrfach das Gegenteil heraus.
Diese Beobachtung veranlaBte eine systematische Priifung der Frage, was umso leichter an-
ging, da die ,,Historische Karte der Ravensberger Flur® eine moglichst genaue Festlegung
des iltesten Ackerlandes (Eschflur) sowohl wie der spiteren Markengriinde zum Ziele hatte.
Die Kartierung der Vorzeitfunde geschah ohne Riicksicht auf die flurgeographische Kartie-
rung. Der Vergleich der Karten ergab die aufschluBreiche Tatsache, dal seit der Bronzezeit
gut 80'% der bisherigen Funde in Ravensberg nahe dem Esch, am Esch oder auf dem Esch
liegen®. Da die Eschfluren ihrerseits in ihrer Lage und Eigenart genau bestimmt werden
kénnen (s. dazu das Kapitel iiber die altséchsische Zeit), muf zukiinftig eine systematische
Suche nach Vorzeitfunden die Eschflichen ganz besonders beachten.

Wir stehen nunmehr vor der Aufgabe, die pflanzengeographisch erschlossene Urland-
schaft mit dem gewonnenen Bild der Vorzeitsiedlung in Beziehung zu setzen. Der Steppen-
wald des Boreals hat dem Mesolithiker am Osning zweifellos die Niederlassung erleichtert.
Er wird die natiirlichen Waldlichtungen, wahrscheinlich noch vor dem eigentlichen Schluf
des Eichenmischwaldes, besiedelt haben. Mit dem Neolithikum kommt sodann der Eichen-
mischwald zur Herrschaft, der das ganze Land geschlossen, wenn auch mit abgestufter
Dichte bedeckt. Trotz des Waldes ist aber nicht nur nachweislich Besiedlung vorhanden,
sondern offenbar setzt diese im Lauf der Zeit an vielen Punkten auch neu ein. Damit
ist fiir Ravensberg nur ein Schluf erlaubt: schon der Neolithiker hat gerodet, und jeder ihm
nachfolgende Siedler auch®. Schon die neolithische Siedlung stellt eine
volle Kulturlandschaft dar, in der der Mensch sich der Natur ge-
geniiber durchsetzt. Ein Volk, das jahrhundertelang in ‘Waldlandschaften lebt, wei8
sich dem Wald gegeniiber zu helfen *.

18 Dabei bleibt es, nach dem heutigen Stand der Fundstatistik, immerhin auffillig, da die LoB8bdden
relativ wenig Fundmaterial herausgegeben haben. Der Sachverhalt ist dahin erklirt worden, daB die L&8-
bdden viel linger unter dauernder Ackerkultur stehen als die sandigen Landstriche und damit im L68 wahr-
scheinlich schon in fritheren Zeiten viel mehr Material zerstért worden sei (vgl. Krebs, 5. Ber. Naturw.
Ver. Bielefeld, 1928, S. 254). Diese Erklirung ist insofern nicht ganz richtig, als die Sandbdden des Ravens-
berger Hiigellandes ebenso lange Acker getragen haben wie die Lo8bdden. Bei dem starken Uberwiegen der
L6Bboden bleibt ihre relative Fundleere sogar auffillig, wenn man die sandigen Flufitalungen als bevor-
zugtes Siedelgeliinde ansieht (s. hierzu S. 42).

19 Vgl. hierzu Frischbier, Schriften der Naturf. Ges. Danzig, N. F. 16, 1923, S. 28 fT.

20 Martiny, Hof und Dorf, S. 34.

2t Nach Jellinghaus (bei Tiimpel, 1909, S. 282, 293) hat bereits Ledebur auf diesen Zusam-
menhang hingewiesen. Der Sachverhalt erhilt besonderen Wert dadurch, daB die Eschfluren nur einen
Bruchteil der Landschaft ausmachen; s. unten S. 63.

22 Ahnlich Wahle, Siidwestdeutschland, 1921, S. 16.

22 Mortensen, Prussia, 24, 1923, S. 94.
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Nachdem wir um die Tatsache vielfiltiger Rodung schon im Neolithikum nicht herum-
kommen, wird uns die ndhere Auswahl des Siedelplatzes dadurch verstindlich, daB seit die-
ser Zeit Ackerbau und Viehzucht zugleich die wirtschaftliche Titigkeit der Siedler ausmach-
ten. Den schweren Ackerboden meidet noch heute jeder, dem die technischen Hilfsmittel
nur-ungeniigend zur Verfiigung stehen. DaB der Mensch der Vorzeit weder die Tonbéden,
noch die schweren Lehmbdéden, noch die wassergesittigten Niederungsbdden, die samtlich
bei hochstehender Wirtschaft ausgezeichnete Ertriige abgeben konnen, unter Kultur nahm,
ist zweifellos der sehr viel leichteren Bearbeitbarkeit der relativ trok-
kenen Sand- und L68lehmbhiigel und Talstufen zuzuschreiben. Vielleicht hat auch der etwas
lichtere Wald der Hiigelriicken (s. oben S. 36) bei der Rodung weniger Widerstand geleistet
als die dichteren Willder in den Niederungen. Das Bergland mit seinen iiberwiegend schwe-
ren Béden und dem weniger ausgepriigten Kleinrelief und dem wahrscheinlich geschlosse-
neren Waldkleid (s. S. 36) konnte diese gesuchten Vorteile nicht in dem MaBe bieten und
blieb daher so gut wie siedelleer. Der dichtere SchluB des Waldes in den Niederungen, die
den Eichenwuchs, wie wir sahen, noch besonders begiinstigen, bot dem Bauern andererseits
die willkommene Waldweide fiir das Vieh. Denn nur in dieser Form kénnen wir uns die
vorgeschichtliche Viehwirtschaft vorstellen und in diesem Sinne ist sie von historischer und
pflanzenkundlicher Seite fiir die Vorzeit wahrscheinlich gemacht *. Moglicherweise wurde
auch aus diesem Grunde das Freiland auf den Hohen angelegt. Der Wald wurde daher nicht
nur zuriickgedringt, um der Ansiedlung und dem Acker Platz zu machen, sondern auf der
anderen Seite wurde der Eichenmischwald absichtlich mit in den Wirtschaftsraum der Sied-
lung einbezogen, ganz abgesehen davon, da8 er Wild und Holz lieferte. Die in der Literatur
tiber Ravensberg mehrfach wiederkehrende Vorstellung, daB die Ortswahl des Siedlers durch
die ganze Bronze- und vorrémische Eisenzeit wesentlich bedingt sei durch von Natur aus
offene Landstriche, kann nach Obigem nicht aufrecht erhalten bleiben. Andererseits wird
die Berticksichtigung der Art und wechselnden Dichte des Waldes den Ravensber-
ger Verhiltnissen gerechter als die Vorstellung eines absolut siedlungsfeindlichen, dichten
Urwalds schlechthin. Die natiirliche Fruchtbarkeit des Landes, die sich im L68boden
und in einer zwar klimatisch, aber auch bodenkundlich bedingten wirtschaftsgiinstigen Son-
derform des Eichenmischwaldes verriet, hat vielleicht als solche die Siedler, deren Wander-
ziige hauptsichlich von N durch die Porta nach SW drangen, die aber auch aus Mittel-
deutschland im Diemel- und Wesergebiet bis ins Lippische und Ravensbergische vordrangen,
angelockt und zur SeBhaftigkeit bewogen. Die Auswahl des Wohnplatzes im einzelnen hing
aber davon ab, ob ein Boden gefunden wurde, der leicht unter Kultur genommen werden
konnte. Die sandigen Talstriche und die vielen Bodenwellen verhiltnismiBig trockenen
Losses boten in dieser Hinsicht reichlich Ansatzpunkte. —

Ehe wir den Abschnitt beschlieBen, seien noch einige andeutende Bemerkungen iiber
die vorgeschichtlichen Siedler selbst erlaubt. Bis in die tiefe Bronzezeit hinein sehen wir in
Nordostwestfalen eine Kreuzung nordischer Sitte und Kultur besonders mit Einfliissen aus
Siiddeutschland. Eine Aufgliederung in verschiedene Vélkergruppen ist sowohl fiir die Stein-
zeitsiedlung am Osning (Diek mann) wie fiir die dltere Bronzezeit (2000 bis 1400 v. Chr.)
(Krebs) versucht worden, doch sind diese Deutungen abgelehnt **. Noch im 2. Jahrtausend,
bestimmt ab Bronzeperiode 4 Mont., zogen von N her durch die Porta in das Gebiet der
Weser, der unteren Werre und Else Germanen ein *. Vielleicht lag in der jiingeren Bronze-

* Vgl z.B. Mager, Schleswig, Bd. I, 1930, S. 173.

* Vgl. Jacob-Friesen, Nachr. a. Niedersachsens Urgesch. 5, 1931, S. 110 (gegen Diek mann)
und Stieren, bei Ebert, Bd. 14, 1929, S. 293 (gegen Krebs).

% Krebs,beiEbert, Bd. 14, 1929, S. 301.
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zeit in Nordravensberg die Siidgrenze der Germanen®. Seitdem ist das Land stets germa-
nisch, sodaB in Ravensberg mit der germanischen Einwanderung in der jiingeren Bronzezeit
sicherlich der niihere Ausgangspunkt fiir alle spitere Siedlung geschaffen wurde*. Die auf
der bekannten Karte von Kossinna® fiir die dltere Bronzezeit verzeichneten ,keltischen*
Funde siidlich der Porta sind Einzelfunde, die keinen schliissigen Beweis fiir Siedlung ab-
geben . Spitere siiddeutsch-keltische Funde (Obernbeck, Wittenhusen) sind auch nur Ein-
fuhrstiicke lings der Weser. SeBhafte Kelten kénnen in Ravensberg auf Grund der Boden-
funde nicht bewiesen werden®. Krebs spricht die grundlegende germanische Einwande-
rung um 1000 v. Chr. als cheruskisch an*; Kossinna hélt das fiir moglich, aber nicht fiir
gesichert , da derart genaue Aussagen fiir so frithe Zeiten heute im aligemeinen noch nicht
gemacht werden konnen. Seit der ,.fritheren* Eisenzeit freilich darf man, vom geschichtlich
Gesicherten riickschreitend, die Siedler unseres Gebietes als cheruskisch bezeichnen *. In-
zwischen haben die Germanen in Richtung auf den Bielefelder Pa8 lingst das ganze Land
besetzt. Um Christi Geburt ist das Gebiet zwischen der Porta und dem Teutoburger Wald
nach Plettk e®™ angrivarisch. Jedoch muf darauf hingewiesen werden, daB die stammes-
kundlichen Fragen von Seiten der Prihistorie noch nicht restlos geklirt werden konnten.
Die schriftlich iiberlieferten Stimme um Christi Geburt sind archéologisch noch nicht schir-
fer zu umgrenzen, ihre Bewegungen in den nachfolgenden Jahrhunderten im Fundmaterial
nicht faBbar*. Die reichen Funde selbst des 1.—5. Jahrhunderts n. Chr. sind noch kaum
iiberarbeitet. Eine westfilische Stammeskunde ist selbst fiir die nachchristlichen Jahrhun-
derte, wo uns Namen und ungefihre Siedelriume der Stimme bei den alten Schriftstellern
begegnen, noch nicht moglich ¥.

Doch miissen wir wenigstens seit Christi Geburt das Ravensberger Land als einen festen
Siedelraum betrachten. Wenn auch die Bevorzugung der Flu8- und PaBlandschaften, we-
nigstens nach den bisherigen Funden, in die Augen fillf — die FluBufer iibten iibrigens iiber-
all und zu allen Zeiten eine groBe Anziehungskraft auf die Ansiedler aus * —, so wiren doch
die germanischen Volksburgen dieser Zeit auf den Hohen der Randgebirge ® in ihrer Gro8e
und Hiufigkeit unverstindlich, wenn man nicht zugleich eine stirkere Besiedlung des gan-
zen zwischen ihnen liegenden Landes annehmen diirfte. Neben der wirtschaftlichen Gunst
mag inzwischen die geographische Lage und strategische Eigenart der Landschaft (,, Weser-
festung®) nicht nur neue Siedler angelockt, sondern auch das ansissige Volk zur bewufiten
Ausnutzung der natiirlichen Vorteile angespornt haben. Das Siedelbild wird jedoch auch in

3

7 W.Schulz, Rav. BL 11, 1911, S. 18.
8 Krebs, 5. Ber. Naturw. Ver. Bielefeld, 1928, S. 253.
Abgedruckt z.B. bei Jacob-Friesen, in Schroller-Lehmann, 1936, S. 24.

30 Kossinna, Mannus, 19, 1927, S. 164.

3 StampfuB, Mannus, 17, 1925, S. 289, Wichtig im Zusammenhang mit der Keltentheorie
Meitzens.

32 Krebs, Mannusbibl,, 1925, S. 48.

3 Kossinna, Ursprung, 1928, S. 26.

3% Tackenberg, Urnenfriedhofe, 1934, S. 116.

8 Plettke, 1921, S. 62f. — Vgl. auch Prinz, Territorium Osnabriick, 1934, S. 14 und 16 £, der die
Hiddenhiuser Funde (s. folgende Seite) mit der engrischen Landnahme in Verbindung bringen mdchte.

3% Stieren, Ztschr. , Der westfil. Erzieher®, 3 (1935), S. 330.

37 Albrecht, Ztschr. ,,Westfalen®, 20, 1935, S. 272 ff.

3% Jacob-Friesen, Grundfragen, 1928, S. 127.

3 Wittekindsburg, Dehmerburg, Babilonie, Bielefelder Hiinenburg und die Anlage auf dem Hengeberg,
dazu noch Nammerlager und Tonsberglager. Schuchhardt (Vorgeschichte von Deutschland, 1934, S. 247)
1aBt zwar mehrere dieser Burgen besonders nach au8en in das vorgelagerte Flachland blicken (vgl. auch
Langewiesche, 20. Jber. Histor. Ver. Ravensberg, 1906, S. 64); diese Fragen stehen noch offen.
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den ersten nachchristlichen Jahrhunderten, wie wir aus dem unten folgenden sichsischen
Abschnitt riickfolgern miissen, noch keine groBen, zusammenhingenden Freilandgebiete ent-
halten haben. Noch ist der Siedelraum in viele kleine, in den Wald eingestreute Kulturinseln
zersplittert, wie man es dhnlich fiir das nordwestdeutsche Tiefland vermutet . Vollends die
Art der bisherigen Funde, die nur Grabstellen und Siedlungspliitze, aber nicht die dazu ge-
horigen Ackerflichen erkennen lassen, vereiteln jeden Versuch, bereits flichenhafte Sied-
lungsrdume auszusondern *.

Anhangsweise sei hervorgehoben, da8 die bestbekannten ravensbergischen Fundorte im
Hinblick auf die altséchsische Zeit iiber den Einzelfall hinaus von grundsitzlicher Bedeu-
tung sind. Die Fundplitze in Obernbeck liegen an einem deutlichen Hochufer iiber der
Werreaue, auf einer Flur, die nachweisbar den altsiichsischen Grundstock dieser Gemeinde
gebildet hat (heute z. T. stark iiberbaut). Der Typ der Ufersiedlung der geschichtlichen Zeit
ist hier auf dem gleichen Gelénde in voller Reinheit schon fiir die Vorgeschichte faBbar. Fiir
den Siedlungskundler fast noch bedeutsamer sind die Funde von Hiddenhausen, Kr.
Herford ®. Das groBe Griberfeld dort gehort in das 1. bis 3. Jahrh. n. Chr. Die zugehérige
Siedlung ist vielleicht einen Kilometer davon in den Funden zu erblicken, die im Sattel zwi-
schen den Hoéhen 116,7 und 117,3 liegen. Doch ist es belanglos, ob die Siedlung héher lag,
oder aber die Tiefenlage des heutigen Dorfes innehatte. Denn jedenfalls ist das urgeschicht-
liche Hiddenhausen eine echte L 6 B siedlung abseits der bevorzugten Durchgangstalun-
gen. Diese Siedlung nimmt als Raumgebilde die durchgingige altsichsische Gemarkung be-
reits vorweg. Wenn hier in dieser Art ein urgeschichtliches Bauerndorf lag, so mufi Ravens-
berg iiberhaupt einst sehr viele Siedlungsmoglichkeiten geboten haben.

Ferner erwihnen wir die Siedlungen an der Werremiindung. Auf einer kriftigen
Hiigelkuppe iiber der Weser (Hahnenkamp) wurden durch eine planméifige Grabung einige
Funde freigelegt, die um 400 n. Chr. anzusetzen sind. Die Gesamtanlage bildet nach
Schuchhardt ein ,Dorf aus zerstreuten Hiusern®. Den gleichen Befund ergeben die
nahe liegenden Hiigel von Rehme (Mooskamp) und Holtrup *. Obwohl es unbestimmt ist,
ob es sich um séchsische Siedlungen handelt, sind doch diese Funde der Vorzeit ein unmittel-
barer Hinweis auf das lockere Dorf der altsichsischen Zeit. —

An dieser Stelle miiite noch gefragt werden, ob nicht auch die Ortsnamen ein Licht auf
die vorgeschichtliche Zeit werfen. Wir behandeln diese Frage im nichsten Kapital, in dem
wir mit Hilfe der Ortsnamen einen Abriff der Siedlungsgeschichte versuchen. Die Ortsnamen
fithren uns zugleich unmittelbar an die altséichsische Zeit heran, deren sehr viel greifbareren
Verhiltnisse andererseits erst das volle Verstindnis auch des urgeschichtlichen Siedlungs-
raumes ermoglichen.

2 Schliiter, Leopoldina, 1928, S. 295.

4 Uber die kartographischen Méglichkeiten der Zeichnung vorgeschichtlicher Riume vgl. Schliiter,
Beitrige, 1929, S. 139 ff.

2 JLangewiesche und Albrecht, Ztschr. ,,Westfalen, 20, 1935, S. 288 ff.
233 Schuchhardt, Ztschr. f. Gesch. u. Altertumskunde Westfalens, 61, 1903, S. 170.
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7. Kapitel

Ortsnamen und allgemeine Siedlungsgeschichte.

Nach heute herrschender Ansicht reichen viele Ortsnamen bis in die Vorgeschichte
zuriick. Andere Namengruppen gehéren in die Friihgeschichte, der in Nordostwestfalen die
altséchsische Zeit entspricht*. Aus dem philologisch-historisch erschlossenen Alter der Orts-
namen schlieft man auf das Alter der zugehérigen Siedlung selbst. Wenn daher die Orts-
namen zum Reden gebracht werden konnen, ist ein weiteres Bindeglied zwischen der pri-
historischen und der geschichtlichen Zeit gewonnen. Wir kénnen jedoch nicht verhehlen,
da wir an das Ortsnamenkapitel nur zégernd herangehen. Unser Untersuchungsgebiet ist
zu kleinrdumig, um allein von hier aus eine sichere siedlungskundliche Aufarbeitung der
Ortsnamen durchfiihren zu kénnen. Die Ortsnamen der Nachbarlandschaften sind nur z. T.
und auf verschiedene Art untersucht und kénnen daher nicht ohne weiteres fiir das Ravens-
berger Material herangezogen werden.

Nicht der einzelne Ortsname kann uns den Gang der Besiedlung aufhellen. Von Aus-
nahmen abgesehen, erlaubt der einzelne Name nur Riickschliisse als Glied in einer gréBeren
Reihe, in der bestimmte Namentypen sich bestandbildend zu Gruppen zusammenschlieBen.
Solche Hauptgruppen der Ortsnamenschichten sind bereits seit Arnold (1875) iiber das
Sprachlich-Philologische hinaus auch mit geographischen Verhiltnissen in Verbindung ge-
bracht worden (Boden, Hohenlage, Rodenamen, Anteil der Wiistungen usw.)>. Denn das
Nur-Sprachliche leistet nicht allein einem falschen Schematismus Vorschub, sondern kann
gar nicht bis zu den letzten Moglichkeiten vorstoB8en, die in diesem Hilfsmittel der Siedlungs-
kunde liegen® In diesem Sinne hat Mager z.B. die Flurnamen mit herangezogen
(-Mittel zur Kritik von Ortsnamen liefern in der Regel die Flurnamen der Gemarkungen**,
wihrend Rothert die Flurform zu Hilfe nimmt, indem er einige Ortsnamen als alt-
sdchsisch anspricht, weil ihre Siedlungen Eschfluren aufweisen®. Und wie Gradmann in
Siiddeutschland, hat Martiny fiir Westfalen in groBen Ziigen eine Ubereinstimmung von
Ortsnamenschichten und Siedlungsformen herausgestellt®. In Ravensberg sind die
Untersuchungen von Jellinghaus” iiber die Ortsnamen rein philologisch. Mit diesem
Material hat dann Stolte die regionale Verbreitung der drei Hauptgruppen kartographisch
festgelegt®. Eine geographische Untersuchung fehlt noch. Daher wurde fiir die vorliegende
Arbeit der Ortsnamenschatz auf breiterer Grundlage noch einmal durchgesehen.

Die Beriicksichtigung der geographischen. L a ge beziehungen war nur ganz vereinzelt
fruchtbar. So wurden die alten Namen auf -loh, deren zeitliche Stellung umstritten ist, wegen
ihrer engen Nachbarschaft zu Siedlungen mit &ltesten Ortsnamen diesen zugezihlt®. Die von
Schwanold™ fiir Lippe beobachtete gruppenférmige Anordnung der Orte mit der Endung

1 Wir bezeichnen mit ,,altsichsisch” jene Zeit, deren Darstellung nicht mehr auf dem urgeschichtlichen
Fundmaterial beruht, sondern die mit Hilfe der Analyse der Flur- und Siedlungsformen usw. als die ,,dlteste*
Schicht im vollgeschichtlichen Lichte erscheint. Manche Wurzel dieser Schicht liegt tief im Urgeschicht-
lichen und hat daher mit den alten Sachsen primér nichts zu tun. Doch gipfelt diese Periode, die im
einzelnen nicht unterteilbar ist, in den im eigentlichen Sinne ,altsichsischen* Verhiltnissen, die vor der
frankischen Unterwerfung liegen.

2 Schliiter, Thiiringen, 1903, S. 141.

3 GuB8 mann, Sidhannover, 1928, S, 21.

* Mager, Ztschr. d. Ges. f. Schlesw.-Holst. Geschichte, 55, 1926, S. 18.

S Rothert, Bersenbriick, S. 30 f.

¢ Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 14 f.

7 Jellinghaus, Ortsnamen, 1923, und derselbe bei Tiimpel, 1909, S. 287 ff.

8 Stolte, 1933, S. 63 ff. und Karte 6.

% Sie weisen allerdings auch den gleichen ,,siedlungskundlichen Befund*“ auf (s. unten S. 50),

10 Schwanold, Lippischer Kalender 1931, S. A, S. 2.
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-dorf um die dltesten Siedlungen herum trifft fiir Ravensberg nicht zu. Dagegen fillt es auf,
daB die bodenkundliche und orographische Besonderheit des Keuperberglandes und der
Osninglandschaft sich im Ortsnamenbefund z. T. widerspiegelt, sei es durch sprachlich sehr
junge Namen, sei es, weil sich hier Ausnahmen innerhalb der Ortsnamentypen hiufen (s.
S. 51).-Als entscheidend stellten sich fiir das Verstindnis der Ortsnamen und fiir ihre Ein-
ordnung in zeitliche Schichten die alten Flurformen und der alte Siedlungsgrundrif8 heraus.
Unter ,,alter Flurform‘ verstehen wir die aus dem Urkataster ersichtliche Aufteilung des
mutmaBlich #Altesten Ackerlandes einer Gemarkung nach der Art der Eschflur oder der
Kampflur. In diesem Sinne wurde der Flurformenbestand auf Karte 1 {(Anlage) eingetragen.
Hat eine Gemarkung iiberhaupt Eschflur, so wurde die ,,alte Flurform* als Esch vermerkt.
Hat eine Gemarkung jedoch ausschlieBlich Kampflur (unter Fehlen jeglicher Esch-
flur), so wurde das Kampflurzeichen eingetragen. Die ,alte Siedlungsform* wurde summa-
risch bestimmt nach den Lagebeziehungen der gro en Bauernhofe auf dem UrmeBtisch-
blatt von 1837. Da es vorkommt, daB in einer politischen Gemeinde zwei verschiedene Alt-
siedelformen auftreten (z. B. Altdorf und alte Einzelhdfe), zu denen auch verschiedene alte
Flurformen gehoren, wurden gelegentlich innerhalb einer Gemarkung mehrere Flurform-
typen in die Karte als alt eingezeichnet . Neben der alten Siedlungs- und Flurform tragen
auch die Flurnamen zweifellos zum Verstindnis der Ortsnamen bei. Doch ist in Ravensberg
eine wirkliche Ausnutzung der Flurnamen auch fiir die Zwecke der Ortsnamenforschung
nur moglich unter gleichzeitiger Beriicksichtigung aller iibrigen siedlungskundlichen Tat-
sachen.

Die urkundliche Uberlieferung der Ravensberger Ortsnamen zeigt durchweg eine Festig-
keit des Namens bis in die ersten Anfiinge. Ein Wechsel des Namens, der fiir friihere Zeiten
eine Einordnung in eine andere Ortsnamengruppe nétig macht, ist nur ganz vereinzelt fest-
zustellen (z. B. Rehmerloh = Remelinctorp, 14. Jahrh.; Ringsthof = Regestenchusan, 1180).

Wir geben nunmehr eine Gliederung der Ravensberger Ortsnamen zuniichst unter Be-
riicksichtigung der typischen Verhéiltnisse, ohne auf die Ausnahmen bereits einzugehen.

a) Gruppe der dltesten Orstnamen. Die Bedeutung der Namen ist vielfach
nicht mehr sicher. Meist handelt es sich um kurze, zweisilbige Namen. Doch darf man wei-
terhin etwa 5 Namen auf heim (um) sowie die Namen auf loh, ithi und ingen hierher stellen.
Die Ortschaften dieser Namensschicht sind stets gekennzeichnet durch Eschflur und ein ge-
schlossenes bis lockeres Dorf (nur Laar hat Streusiedelcharakter). Sie sind verbreitet in den
HauptfluBtalungen (Aa, Werre ab Herford, Else), wo sie zwei Drittel der vorkommenden
Namen ausmachen. Ausweitungen bestehen vom Elsetal aus in die Hiickermoor-Umrandung
sowie nach N iiber Diinne und Mukkum hinaus. Wir nehmen damit ein etwas gréferes Areal
an als Stolte (1933, auf Karte 6), vergegenwirtigen uns aber zugleich, daB dieses ziemlich
zusammenhiingende Gebiet nicht nur durch die dltesten Namen belegt, sondern auch noch
von relativ jiingeren durchsetzt ist. Gut die Hilfte der hierhergehdrenden Gemeinden weist
vorgeschichtliche Funde auf. Obendrein entspricht die allgemeine Lage dieser Orte im Be-
reich der groBten Talungen dem bisher am besten faBbaren vorgeschichtlichen Siedlungs-
raum. Wir halten daher diese Namen fiir vorgeschichtlich und betrachten sie als einen Hin-
weis auf das vorgeschichtliche Alter ihrer Siedlungen.

11 Der genannte Arbeitsweg mag zu schematisch und vorschnell erscheinen. Es sei deshalb erwihnt,
daB der Verfasser mit Hilfe der Historischen Karte der Ravensberger Flur, der Urbare usw. fiir jede einzelne
Gemarkung eine schriftliche Analyse der Siedlungs- und Flurentwicklung vornahm. Die Karte der alten
Flurform und die Bestimmung der Altsiedlung ist erst auf Grund dieser eingehenden Vorarbeiten angefertigt
worden. Die Angaben im Text vereinfachen den eingeschlagenen Weg.
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b) Die Ortsnamen auf -dorf. Nach dem Vorgang von Martiny* werden die
auf -dorf endigenden Orte einer besonderen Siedlungsperiode zugeschrieben, die den vor-
geschichtlichen Siedlungen niher steht als den friihgeschichtlichen. Im Gegensatz zum
Osnabriickschen und zum Lippischen treten die -dorf-Namen im Untersuchungsgebiet zah-
lenméBig zuriick. Sie erscheinen nur wie Ausliufer der Nachbargebiete; zwischen ihnen liegt
in Ravensberg im Bereich der Windwehe, der Aa und der unteren Werre ein Gebiet, dem
die -dorf-Orte so gut wie véllig fehlen. Man ist versucht, diese Verteilung im Sinne der Kul-
turraumforschung anzusehen: da8 von Osnabriick und Lippe in sich gefestigte Siedelrdume
im Ravensberger Land aufeinander zustreben, deren Ausdruck die Ortsnamengruppe ,,dorf
ist, und daB der -dorf-leere Raum zwischen beiden ein Grenzsaum war. In diesem treten die
Namen der iltesten Periode, die immerhin vorhanden sind, und die sich vorwiegend hier
findenden Endungen der unter d) genannten Namen zahlenmé8ig auffallend zuriick gegen-
iiber den -hausen-Orten. In diesem Falle konnte man vielleicht gerade auf Grund der Ravens-
berger Verhiltnisse die -dorf-Gruppe zeitlich vor die -hausen-Orte stellen *. Die Entschei-
dung hieriiber kann nur von den Nachbarriumen aus gefillt werden, deren bisherigen
Untersuchungen sich widersprechen* bezw. auf diese Fragestellung nicht zugeschnitten
sind. Somit kann die Frage nach dem niheren Alter der -dorf-Orte und damit nach der
Selbstindigkeit dieser Namensschicht bei der Kargheit des Untersuchungsmaterials hier
nicht gelost werden. Die Mehrzahl und damit der Typ der -dorf-Orte zeigt altes Gepréige mit
Eschfluren und lockerem DorfgrundriB; ihr sehr hohes Alter steht damit fest.

c) Die hausen-Orte werden fiir Nordwestdeutschland allgemein in die altsich-
sische Zeit (500 bis 800) gestellt. Dem entspricht auch der siedlungskundliche Charakter
dieser Orte in Ravensberg. Wenn wir von den ,Resthofen® (s. unten S. 52) absehen, iiber
deren Flurverhiltnisse wir nichts Bestimmtes sagen konnen, zeigen 76 % der hausen-Orte
volle Eschflur und lockeren Altdorftyp. Sie bilden mit rund 60 Namen die stirkste Orts-
namengruppe des Gebietes. Ihrer Lage nach sind sie iiber das ganze Gebiet verstreut, unter-
mischt mit den anderen Namen, jedoch unter Vermeidung des Berglandes. Doch sind sie
zugleich zu mehreren Schwirmen angehiuft, so da sie in einigen Landstrichen fast aus-
schlieBlich herrschen (im Grenzraum nach Lippe zu zwischen Osning und Herford; von
Lenzinghausen iiber die Ringsthofhéhe ins Kirchspiel Hiddenhausen hinein; in der 6stlichen
Nordbucht und um die Werremiindung herum). Diese Zusammenballungen legten die Ver-
mutung nahe, daB es sich bei der Griindung der hausen-Orte um einen mehr oder weniger
gleichzeitigen, ,.einmaligen, planmiBigen‘ Besiedlungsvorgang handelt ., Nunmehr erst er-
scheint der Ravensberger Siedlungsraum voll ausgebildet.

d) Weitere, noch altsichsische Ortsnamen. Samtliche bisher angefiihr-
ten Ortsnamen ergaben als typischen ,siedlungskundlichen Befund* die Eschflur und das
Altdorf. Das gleiche Merkmal, dem wir nach obigem sicher altsichsisches Alter zuschrei-
ben, kehrt bei einer groBeren Anzahl weiterer Ortsnamen wieder. Es handelt sich um Sied-
lungen, die auf horst, beck, feld, hofen (z.T.) und berg (z.T.) enden. Diese Orte liegen,
wie schon gesagt, iiberwiegend im Ostteil Ravensbergs, wo sie sich unter die Orte der
iltesten und der hausen-Periode mischen.

12 Martiny, a.a. 0, S. 12,

13 Vgl. Steinbach, Studien, 1926, S. 67, der aber solche Ortsnamengruppen zeitlich nicht unmittel-
bar mit dem Siedlungsvorgang selbst in Verbindung bringt.

11 _dorf-Orte im Osnabriickschen mehr vorgeschichtlich (Niemeier, 20. Jber. Naturwiss. Ver. Osna-
briick, 1928, S. 64), im Lippischen bestimmt friihgeschichtlich (Hunk e, Landschaft und Siedlung, 1931,
S. 46. Vgl. auch Rothert, Niedersichs. Jb. 9, 1932, S. 236).

15 Jellinghaus, bei Tiimpel, 1909, S. 289.
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e) Mittelalter (ab 800). Die Bestimmung geht am besten aus von den -hagen-
Orten, da diese nachweislich hochmittelalterlich sind (s. unten S. 84). Es sind keine Wald-
hufendérfer wie die -hagen zumeist und wie z. B. die des benachbarten Biickeburger Lan-
des *® und Lippes, sondern Kampflurgemarkungen mit Einzelhofen, die sich gelegentlich zu
lockeren Weilern zusammenfinden. Diese Kennzeichen sind zwar nicht ausschlieBlich, aber
doch typisch mittelalterlich in Ravensberg. Der gleiche Befund tritt auf bei Ortsnamen auf
moor, diek, bach, wiesen. Natiirlich gehéren auch die kirchlichen Griindungen ins Mittel-
alter. Ihr Kennzeichen ist der gedringte, stark nichtbiuerliche Kirchdorftyp ohne Eschflur.
Die mittelalterlichen Ortsnamen treten zahlenmiBig sehr zuriick, sie liegen ganz vereinzelt
im Osningvorland und auf den Eckendorfer Hohen, dagegen zusammenhingend mit erheb-
lichem Gebietsumfang im Keuperbergland. —

Die vorstehende Kennzeichnung der Ortsnamengruppen war dadurch méglich, daB der
iiberwiegende Anteil der jeweiligen Namenschichten den gleichen siedlungskundlichen Be-
fund aufweist. Bei der Gruppe der iltesten Namen gibt es fast gar keine Ausnahme; sie alle
haben Eschflur und Dorf. Anders bei den iibrigen Gruppen, bei denen die Ausnahmen zah-
lenmiBig und in ihrem riumlichen Zusammenhang ein AusmaB annehmen, das nicht iiber-
gangen werden darf. So haben beinahe zwei Fiinftel der dorf-Namen keinen Esch, sondern
Kampfluren, und zwar iiberwiegend mit Einzelhéfen. Zwei Gebiete fallen besonders auf.
Die Berglandgemarkung Valdorf, an Umfang die groBte des Untersuchungsgebietes, die bei-
nahe ein Dutzend Kernlandgemeinden umfassen konnte, enthélt auBer der Ortschaft Val-
dorf selbst noch die groBen anstofenden Bauerschaften Steinbriindorf und Wehrendorf. Der
siedlungskundliche Befund ist hier ausgepriigt mittelalterlich (s. oben unter e). Da das Berg-
land durchweg den mittelalterlichen Typ aufweist, balten wir die Anwendung der dorf-
Endung hier fiir spitere Ubernahme. Vielleicht liegt ein EinfluB der echten dorf-Orte Lip-
pes vor, die sich kranzartig gleich jenseits der politischen Grenze an dieses Gebiet anlegen.
Moglicherweise besteht zwischen Steinbriindorf und dem 5 km siidlich davon im Ilsetal ge-
legenen lippischen Briintorf sogar ein unmittelbarer Zusammenhang. — Weitere vier dorf-
Orte mit Kampflur und Einzelhéfen liegen verstreut im Osningvorland. Sie bilden hier aber
nicht die einzige Ausnahmeerscheinung. Die Osninglandschaft hebt sich vielmehr als Gan-
zes, gleich dem inneren Bergland, vom iibrigen Ravensberger Binnenraum ab, da hier Kamp-
fluren und groBe Einzelhofe, von kleinen Weilern gelegentlich untermischt, das Bild be-
stimmen. Die Eschfluren dieser Landschaft treten zuriick und sind z.T. nur schwer zu
fassen. Dies durch Kampfluren und vorneuzeitliche Einzelsiedlung ** gekennzeichnete Ge-
biet greift geschlossen von der Osning-Landschaft iiber den J ohannisbach nérdlich bis nach
Jollenbeck und Lenzinghausen heriiber. Der ganze Landstrich weist nun entgegen unserer
unter a bis e dieses Kapitels durchgefiihrten Typik nicht, wie zu erwarten, junge, sondern
alte Ortsnamen auf. Neben den erwihnten vier dorf-Endungen treffen wir etwa acht Orte
auf hausen, mehrere Orte auf beck (J6llenbeck), horst u. a. sowie einige Namen auf berg.
Es besteht also nach unserer obigen Darstellung ein voller Gegensatz zwischen Siedlungs-
und Flurbild einerseits und den mehreren Namensschichten zugehorigen Ortsnamen ande-
rerseits, ein Gegensatz, der sich geschlossen iiber ein recht groBes Gebiet erstreckt. Man
wird in diesem Fall, wie unsere Uberlegungen auf S. 81 ff. wahrscheinlich machen, den Orts-
namen trauen miissen und danach zu altsichsischer Zeit eine Besiedlung auch der Osning-
landschaft annehmen diirfen. An dieser Stelle kann zunichst nur auf die besonderen
Schwierigkeiten siedlungskundlicher Forschung in diesem Landstrich hingewiesen werden.
Sie erweisen sich schwerwiegender als in jeder anderen Landschaft Ravensbergs.

16 WeiB, Ztschr. d. Hist. Ver. f. Niedersachsen, 73, 1908, S. 149.
17 Karte 1 gibt besonders dieser Landschaft wegen eine Abstufung bei der Zeichnung der Eschflur.
18 Einwandfrei nach dem Befund im Urbar von 1550,
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Nur erwiihnt seien fernerhin einige kleine offene Fragen. So hat man, dem oberdeut-
schen Charakter des Grundwortes entsprechend®, die mit ,hiiffe zusammenhingenden
Ortsnamen samt den zugehorigen Siedlungen als frinkische Griindungen angesprochen; es
kommen etwa 5 Dorfer in Frage. Die Art von Siedlung und Flur weist aber bei allen auf die
vorfrinkische Zeit. Die Fille sind zwar nicht restlos zu kliren, doch ist die Eschflur stets
vorhanden. So ist moglicherweise der Name dieser Orischaften jiinger als die Siedlung.
Auch Schnathorst und Gohfeld gelten wegen ihres Namens als frinkische Griindungen ;
der siedlungskundliche Befund weist jedoch beide eindeutig in die altséichsische Zeit. Bei
Schnathorst soll das frinkische Wort ,,schnat“ der Grund sein. Dem kann man entgegen-
halten, daB ,horst“ — der zweite Teil des Namens — ein Wort ist, das den Sachsen einzig
und allein gehért®. Solche Beispiele zeigen, dafi man der Ortsnamenkunde eine mdoglichst
breite Grundlage geben muB. Dafiir ist auch ,,scheidt” eine Mahnung. Es ist zweifellos ein
frinkisches Wort. Im rheinisch-westfilischen Hauptverbreitungsgebiet der Ortsnamen auf
-scheidt ist es zudem nachweislich der Name mittelalterlicher Ausbausiedlungen®. Auch in
Ravensberg weist der zugehorige Siedlungscharakter (iiberwiegend Streusiedlung) eher in
nachsiichsische Zeit. Die Flur jedoch zeigt ein anderes Bild. Ostscheidt hat eine besonders
gut erhaltene, groBe Eschflur. Auch bei Westscheidt und bei Fallscheide ist eine solche,
wenn auch weniger deutlich, faBbar.

Neben diesen z. T. ungekliirten Fillen gibt es handgreifliche Beispiele fiir die Anwendung
alter Ortsnamenendungen in jiingerer und jiingster Zeit. So heiit ein Wohnplatz in der Ge-
markung Eilshausen ,,Brandhorst” nach einer um 1770 noch ginzlich unbesiedelten Ge-
meinheit. In der Bauerschaft Quernheim liegt Fiinfhausen auf nachweisbarem Marken-
grund. Solche Beispiele lieBen sich mehren.

Auf eine weitere Erscheinung soll in diesem Zusammenhang nur hingewiesen werden.
Es gibt eine Reihe groBer Einzelhofe mit Kampflur, die alte Namen auf heim, dorf und hau-
sen tragen. Da diese Namen auf Gruppensiedlung hinweisen, besteht ein Mi8iverhiltnis
zwischen der heutigen Siedlungserscheinung und dem Namen. In den meisten Fillen sind
diese Hofe noch besonders als Meierhdfe herausgehoben. Sie werden als Wiistungserschei-
nung angesprochen; von ihnen sprechen wir noch (s. unten S. 83f.). In die gleiche Reihe ge-
horen etliche groBere Einzelhofe auf -dorf und -trup, die sich im Dornberger Kessel und
vereinzelt im Berglande finden (vgl. S. 83).

Wegen der nicht unbetriichtlichen Abweichungen von den siedlungskundlichen Orts-
namentypen haben wir auf eine Karte der Ortsnamenverbreitung verzichtet, da diese ja zu-
meist den ausdriicklichen Zweck hat, den historischen Gang der Besiedlung sinnbildlich
darzustellen ®. Jedoch kénnen wir einige ganz allgemeine Grundziige der Siedlungsentwick-
lung mit Hilfe der Ortsnamen feststellen, um in den folgenden Kapiteln auf die geographi-
schen Einzelheiten der Hauptsiedelperioden einzugehen.

Die Besiedlung der Ravensberger Lande seit etwa Christi Geburt durch die Engern ist
auf Grund der alten Ortsnamen wahrscheinlich stirker, als man nach dem archéologischen
Befund annehmen durfte® (vgl. auch oben S. 46). Die Kontinuitiit dieses Siedlungsraumes
bis in die altsichsische Zeit ist durch die Ortsnamen bewiesen. Es ist zwar ungewiB, in
welcher Weise die Zeit der Volkerwanderung (300 bis 500) sich ausgewirkt hat, doch spre-

1 Jellinghaus, Ortsnamen, 1923, S. 92.

20 Stolte, 1933, S. 64,

22 Schréder, Niedersichs. Jahrb., 10, 1933, S. 22.

22 Steinbach, Studien, 1926, S. 58 ff.

23 Stolte, 1933, Karte 6, ist aus diesem Grunde nur mit Vorsicht zu gei)rauchen. Auch mu8 man
gegenwirtig haben, daf diese Karte nicht simtliche Ortsnamen bringt, sondern nur 3 Namengruppen. In
Wirklichkeit ist das Bild bunter.

2 Martiny, 1926, S. 62.
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chen alle Anzeichen in Ravensberg fiir die von Stieren geduBerte Vermutung, daB wir
,»bisher die Bewohner Westfalens der vor- und friihgeschichtlichen Zeit haben viel zu viel
wandern lassen“”. Wir werden hierin bestiirkt durch die neuen Ergebnisse der stammes-
kundlichen Forschung. Danach sind gerade die Engern ziemlich der einzige germanische
Stamm, der seinen Namen und in etwa auch seine Sitze seit der Zeit des Tacitus beibehalten
hat®”. Brandi glaubt nicht nur im Namen der Landschaft, die sich um die Stadt Enger
legt, und in der Festigkeit des Siedlungsraumes, sondern auch in der Giebelzier, dem Geck,
noch heute einen Hinweis auf den alten engerischen Stamm sehen zu kénnen”, sodal die
grundlegende Siedlerschicht wenigstens seit Christi Geburt dieselbe ist.

Etwa ab 500 ist sodann, wie die vielen Ortsnamen auf dorf, hausen usw. bekunden, von
der Grundlage des bisherigen Siedlungsraumes aus eine starke Ausweitung der Kulturland-
schaft erfolgt. Es scheint nach der bisherigen Darstellung ausgeschlossen, diesen Vorgang
als einen vélligen Neubeginn der landschaftlichen Kulturentwicklung anzusehen. In einer
Zeit, die sich iiber mehrere Jahrhunderte erstreckt haben wird, sind jetzt in bewuBitem
Kolonisationswillen die entscheidenden Rodungen durchgefiihrt, die dem heutigen Sied-
lungsraum zugrunde liegen. Sie sind vielleicht eine Folge der ,,Eroberung des nérdlichen
Weserberglandes durch die Sachsen. Der Ausbau der Landschaft mu8 aber auch hier im
wesentlichen den iibrigen nordwestdeutschen Verhéltnissen entsprochen haben: Die Sach-
sen haben die organisatorische und staatliche Leitung in der Hand, aber sie stiitzen sich voll
und ganz auf die ihnen blutsverwandten Engern, deren Kultur unberiihrt bleibt*. Das
archiiologische Material Westfalens, unter dem sich kaum etwas Sichsisches findet, erhiirtet
dies Bild; die alteingesessene Art der Zeit vor 500 n. Chr. beherrscht auch das Bild der fol-
genden Jahrhunderte”. Die Orte werden sich aus kleinen Anfingen heraus entwickelt
haben. Die vielen hausen-Orte enthalten als Bestimmungswort zumeist den Personennamen
des Begriinders. Auch hier darf man diese Tatsache mit Ba ch als Ausdruck volksmiBiger,
weder grundherrlicher noch fiskalischer Siedlung ansehen®. Zur Zeit Widukinds sind voll
ausgebildete Dorfer daraus geworden. Die Hauptperiode der Innenkolonisation ist zu dieser
Zeit (etwa 750) ** auch in Ravensberg zweifellos abgeschlossen. Die mittelalterlichen Neu-
griindungen von Ortschaften treten dem gegeniiber sehr zuriick. Das folgende Kapitel soll
uns eine Vorstellung von dem fertigen altséichsischen Siedlungsraum vermitteln.

8. Kapitel
Die altsichsische Siedlung

I. Das Ackerland. — Das alte Bauernland ist stirker naturbezogen als Dorf und
Hof. Die Flur ist der eigentliche Ausgangspunkt der landschaftlichen Kulturentwicklung.
Wir beginnen daher mit dem Flurbild der altsichsischen Zeit. Die nordwestdeutsche Sied-
lungsgeographie bezeichnet allgemein den ,,Esch* als das altsfichsische Ackerland. Wenn
man verschiedene landschaftlichen Besonderheiten aufler Betracht 148t, so darf man mit
Rothert, Martiny, Baasen und Ostermann unter Esch einen abgerundeten, in
sich stehenden Flurbezirk verstehen, der sich von seiner unmittelbaren Nachbarschaft nicht

2% Stieren, Ztschr. ,Westfalen“, 16, 1931, S. 195.

26 Brandi, Niedersichs. Jahrb., 10, 1933, S. 49.

27 Brandi, a.a.0.,, S. 52 (s. auch Mitteilg. d. Ver. f. Gesch. u. Landeskunde, Osnabriick, 18, 1893,
S. 12 f).

28 Vgl. auch Schroller, bei Schroller-Lehmann, 1936, S. 157.

2 Stieren, Ztschr. ,,Der westfilische Erzieher”, 3 (1935), S. 331f.

80 Bach, Ztschr. f. dt. Bildung, 5, 1929, S. 247.

3t Schroller, a.a. 0., S. 162,
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nur durch seine natiirliche Selbstindigkeit abhebt, sondern zugleich durch die formale Auf-
teilung des hier liegenden Ackerlandes. Die Eschflur ist besitzrechtlich aufgegliedert in
lange und sehr schmale Flurstreifen, die zumeist leicht geschwungen sind und sich der
Gelidndegegebenheit aufs feinste anschmiegen. Kennzeichnend sind ferner die Bevorzugung
relativ trockenen Landes, die Lage niichst den alten Siedlungen sowie die Tatsache, daB der
in Gemenglage befindliche Besitz der Altbauern gerade auf diesen Fluren ruht. Die Acker
weisen starke Erhohung durch Plaggenwirtschaft (s. oben S. 31) auf, unterstehen der
biuerlichen Wirtschaft also schon sehr lange, auBerdem unterliegen sie nach den alten
Lagerbiichern zumeist der Zehntpflicht.

Derartige Fluren sind in Ravensberg auBerordentlich zahlreich anzutreffen. Wir
kénnen fiir Ravensberg den nordwestdeutschen Flurbegriff ,Esch”
in vollem Umfang anwenden. Wir wissen bereits, da hier der Flurname ,,Esch®
landléufig ist (s. oben S. 10). Weiterhin haben wir bei der Beschreibung der ,,Streifenflur*
(s. oben S. 5 ff.) manches Merkmal genannt, das — wie wir nunmehr sehen — fiir den Esch
charakteristisch ist (Linge der Parzellen, geschwungene Form, Anpassung ans Gelinde,
Gemenglage des altbduerlichen Besitzes). Doch bedarf die Frage, ob hier echte Eschflur
vorliegt, weiterer Kldrung, da Martiny Ravensberg zum Gewannflurtyp zidhlt'. Wir stel-
len zu diesem Zweck Ravensberger ,,Eschflur und siidwestdeutsche ,,Gewannflur* einander
gegeniiber ’.

Der Begriff ,,Gewann‘ kann uns bei dem Vergleich keinen Dienst leisten. Wir verstehen
darunter die Zusammenfassung von jeweils einer Anzahl beieinander liegender, in gleicher
Richtung laufender Flurparzellen in einen Komplex zum Zweck einer pflugtechnisch
giinstigen Beackerung®. In diesem Sinne hat im Urkataster nicht nur die Gewannflur, son-
dern auch die Eschflur Gewanneinteilung. Nicht da 8 Gewanne vorkommen, ist daher fiir
die ,,Gewannflur® charakteristisch, sondern die Art und Menge, in der sie auftreten. Der
Vergleich des einzelnen Gewanns fiihrt daher nicht zu den wesentlichen Unterschieden,
die zwischen beiden Flurtypen bestehen. Man muBl das Gesamtbild der Flurpline mit
einander vergleichen.

Dann zeigt sich, daB die Feldfluren der ,,Gewanndérfer® in den altbesiedelten Gebieten
Siiddeutschlands eine groBe Anzahl von Abteilungen (Gewannen) aufweisen, die je in sich
in schmale Ackerstreifen aufgegliedert sind. Die Richtung der Parzellen innerhalb der ein-
zelnen Gewanne ist einheitlich, stoBt aber zumeist in scharfem Winkel auf die Ackerrich-
tung der Nachbargewanne®. Da nicht selten die Gewanne durch Lings- und Querteilung in
»Teilgewanne* aufgelost sind®, deren Acker ebenfalls winklig aufeinander zulaufen, zeigt
die Gesamtgemarkung ein sehr unruhiges, sprunghaftes, buntscheckiges Formenbild. Die
grofie Zahl der Gewanne legt sich zugleich derart iiber die Flur, daB die Parzellen zwar
stets linger als breiter sind, aber doch nicht von besonders auffilliger Linge. Demgegen-
itber haben Martiny, Rothert u. a. hervorgehoben, daf§ der Esch zwar auch eine wink-

1 Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 31ff. Martinys AuBerungen sind allerdings etwas unsicher.

? Das Gewannflursystem ist in neuer Zeit sehr umstritten, eine Einigung iiber sein Wesen und sein
Alter ist noch nicht erreicht. Es ist daher methodisch vielleicht bedenklich, die Eschflur durch Gegeniiber-
stellung mit der Gewannflur verdeutlichen zu wollen. Obendrein ist inhaltlich das eigentliche Gegenstiick
zur Eschflur nicht die Gewannflur, sondern die Kampflur. Da wir aber ,,Eschflur und ,,Gewannflur®“ vor-
wiegend formal mit einander vergleichen, ist die Gegeniiberstellung moglich und niitzlich.

3 AusschlieBlich in diesem Sinn fat Homberg, Flurformen, 1935, S. 35 ff.,, das Gewann auf. Wir
schlieBen uns ihm aus ZweckmiBigkeitsgriinden an, lassen aber die Frage offen, ob das Gewann auch eine
Bonitiitseinheit ist, ob es urspriinglich besitzrechtlich genau bestimmt ist usw. (vgl. hierzu Miiller-Wille,
Birkenfeld, 1936, S. 48 f.).

2 Gradmann, Siiddeutschland, 1931, Bd. I, S. 77.

5 Miiller-Wille, a.a. 0., S. 49,
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lige Gewannunterteilung der Parzellen aufweisen kann, da8 diese aber ein weit geringeres
AusmaB erreicht®. Die Bestandsaufnahme in Ravensberg bringt die Gegensitzlichkeit zur
siiddeutschen Gewannflur noch stirker zum BewuBtsein. Denn hier zeigt ein von Eschflur
belegtes Land iiberwiegend nur eine einzige Richtung der Ackerstreifen. Um mit Mar-
tiny zu sprechen: es handelt sich in Ravensberg in den meisten Fillen um ,Esche, die
einem einzelnen, groBen Gewann entsprechen, indem die Besitzstreifen (gleichgerichtet)
durch den ganzen Esch verlaufen“’. Die Form der langgezogenen Streifenflur wird durch
die ,,Gewanne* nicht zerstort oder doch nicht verwischt, denn die Parzellen behalten in be-
nachbarten Gewannen die gleiche Laufrichtung inne, ja setzen sie iiber eine Gewanngrenze
bezw. einen Weg nicht selten unmittelbar fort. Gerade die Eschflur legt damit die Ver-
mutung nahe, daB das ,,Gewann“ — wenigstens in unserem Fall — nicht primér, sondern als
ein nachtriglicher Zusatz auf der Ackerflur aufzufassen ist®. Mit der geringeren Anzahl
der Gewanne hiingt es z. T. zusammen, daB die Parzellen der Eschflur im Vergleich zu ihrer
Breite unverhiltnismiBig lang sind. Somit ist das Gesamtbild einer Eschflur ruhiger, gro8-
riumiger, ausgeglichener als das einer Gewannflur, obwohl hier wie dort streifige Parzellen-
aufteilung und Gemenglage des Besitzes herrschen. Eine Verwechselung bezw. Gleichsetzung
beider Flurtypen ist, worauf Homber g mit Recht hinweist ®, ausgeschlossen, sobald man
das gesamte Flurbild beriicksichtigt. Die verschiedene GroBe der Parzellen — bei relativ
gleicher Breite auf Eschflur linger als auf Gewannflur — bedingt auf der Gewannflur eine
groBere Anzahl der Parzellen als auf der Eschflur, wenn man einen ideellen Mindestbesitz
fiir eine Ackernahrung zugrunde legt. Trotz echter Streulage des Besitzes ist die Anzahl
der Parzellen eines Ravensberger Esch-Hofes daher ganz allgemein nicht gleich groB wie die
eines biuerlichen Betriebes im westdeutschen Gewannflurgebiet.

Weitere Unterschiede zwischen der Esch- und Gewannflur zeigen sich, sobald man die
Fluren innerhalb des Gemarkungsnetzes betrachtet. Martiny® hat auf Grund der nord-
westdeutschen Niederungsverhiltnisse den Eschbegriff festgelegt auf eine ,isoliert in der
Wildnis* liegende Ackerinsel, die nur einen Bruchteil der Gesamtgemarkung ausmacht. Im
Gegensatz dazu ist im Siidwesten fast die ganze Gemarkung ununterbrochen mit der ge-
schilderten Gewannaufteilung iiberlagert®, zeigt also im wesentlichen nur einen einzigen
Flurformtyp. Wir haben eingangs bereits festgestellt, da8 Ravensberg 3 Typen von Flur-
formen aufweist (s. oben S. 4ff.), und daB iiberwiegend in jeder Gemarkung alle drei
Typen nebeneinander vorkommen (s. S. 14). Schon daraus ist ersichtlich, da8 auch in
Ravensberg die Eschflur (Streifenflur) nur einen Teil der Gemarkung umfaft. Landschaft-
lich gesehen ist damit, wie dies Kapitel noch zeigen wird, besttigt, daB das alte Bauernland
tatsichlich inselhaft in Wald und Odland lag. Dariiber hinaus stehen die Eschfluren auch
in den Fillen, wo sie sich auf engem Raum zusammendringen, dennoch jede sauber und
abgegrenzt fiir sich. Um beim Bilde zu bleiben: Die Eschfluren sind dann keine isoliert in
der Wildnis liegende Insel mehr, sondern ein Inselschwarm, eine Gruppe echter Inseln (die
als Gruppe ihrerseits auch wieder im Odland liegt). Das zwischen den Inseln gelagerte Land
bildet dann zwar keine moorweiten Gebiete, wie im Tieflande jenseits der Ravensberger

¢ Die geringe Zahl der Gewanne, die der geringen Zahl der Wege auf der Eschflur parallel geht, macht
es zur GewiBheit, daB auf der Eschflur der Flurname nicht zugleich Gewanname ist, wihrend auf Gewann-
fluren beide Namen weithin ein und dasselbe sein mdgen.

7 Martiny, a.a. O, S. 32. S. auch den Flurplan der Gemarkung Vinte bei Rothert, Bersenbriick,
1924, Abb. 3.

S Hémberg, a.a.0, S. 37.

*Hémberg, a.a. 0, S. 43.

10 Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 31 ff.

11 Gradmann, Siiddeutschland, I, 77.
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Randhéhen, sondern oft nur schmale Niederungsstreifen, die bis auf Siekbreite einschrump-
fen konnen, die aber in Flurform, Kultur usw. nichts mit dem Esch gemeinsam haben. So
wie die besondere Natur Ravensbergs hundertfach streng von einander abgesetzte Boden-
wellen aufweist (s. oben S. 24), so liegen auch die einzelnen Esche, ohne in einander iiber-
zuflieBen, hundertfiltig gleich Inseln nebeneinander.

In der Nihe der Siedlung dringen sich die Esche zusammen; da sie nur einen Teil der
Gemarkungsfliche bedecken, ist daher nach den Gemarkungsgrenzen hin die Eschflur nur
selten zu finden. Im Gewannflurgebiet dagegen stoBen durchweg bei benachbarten Gemein-
den die gleichen typischen Gewannfluren an der Gemarkungsgrenze unmittelbar aufeinan-
der. Es kommt zwar auch in Ravensberg mehrfach vor, da Eschfluren bis zur Gemarkungs-
grenze reichen. Daraus hat Martiny?® gefolgert, daB hier bereits mehr Gewannflurtyp
denn Eschflur charakteristisch sei. Jedoch macht der derart herausgehobene Grenzstrich in
den allermeisten Féllen nur ein sehr kleines Stiick der Gesamtldnge der betreffenden Flur-
grenze aus. Vor allem aber fehlt auf der anderen Seite das Gegenstiick. Lediglich dreimal
stoft altes Bauernland in gr68eren Bestinden von beiden Seiten, einander entsprechend, an
der Flurgrenze zusammen: im Bereich des Kirchspiels Hiddenhausen, dessen vier Dérfer in
dieser Weise aufeinanderstofien; an der Siidflur von Diinne, nach Knolle und Ennigloh hin-
tiber; an einer Teilstrecke in Tengern, nach Halstern zu. Das ist bei 106 untersuchten Ge-
markungen sehr wenig. Weitere korrespondierende Fille* treten wegen geringer Er-
streckung zuriick. Entgegen Martiny ist dieser Tatbestand daher ein weiterer Hinweis
darauf, da8 die Esche inselhaft nur einen Teil der Gemarkung bedecken.

Auf der anderen Seite kann nunmehr geklirt werden, wie weit in Ravensberg auch
s»Gewannfluren® vorkommen. Als unterscheidendes Merkmal der Gewannflur bleibt nur
noch, ob auf einem von Natur aus mehr oder weniger einheitlichen Flurbezirk winklig auf-
einanderstoBende Ackerstreifen, in Gewannen zusammengefaBt, unmittelbar nebeneinander
vorkommen. Solche Fluren finden sich in sieben Gemeinden, die zerstreut im Kernland und
in der Nordbucht liegen. Es handelt sich zumeist um ebeneres, durch Sieke kaum zerglie-
dertes Gelidnde, in dem die Flurrichtung mehr oder weniger unbeeinfluft durch die Boden-
gestalt verliuft. Im Kirchspiel Hiddenhausen dagegen ist es ein stark dellig-welliges Ge-
linde, das mehrfachen Gewannwechsel aufweist. Der geringe Umfang dieser Fluren inner-
halb ihrer Gemarkung (= Inselcharakter!) und ihr Vergleich mit anders gearteten Flurform-
bezirken stellt aber diese ,,Gewannfluren* ganz zweifellos doch zu den echten Eschen. Es
sind durch Gewanne aufgegliederte ,,wechselstreifige Eschfluren®, wie wir sie im Vergleich
mit den Streifenfluren einer Parzellenrichtung (einstreifige Eschflur) nennen wollen.

Daneben gibt es in etwa 30 weiteren Gemeinden untergeordnet Andeutungen von ,,Ge-
wannfluren, die jedoch den eindeutigen Eschcharakter der Gesamtgemarkung nicht in
Frage stellen konnen. Es handelt sich hierbei um flichenhaft sehr kleine Flurteile, die sich
mecist in einer Delle quer zur vorherrschenden Parzellenrichtung einschieben. Mehrfach ist
auch ein unmittelbar iiber der FuBiniederung der Eschwolbung liegender Ausklang des Flur-
stiickes mit querliegenden Ackerstreifen versehen (statt wie gewohnlich mit Kdmpen), wahr-
scheinlich eine spétere Zutat (s. unten S. 96). Ein unechtes Gewannbild, das gréB8ere Fla-
chen einnehmen kann, liegt vor, falls eine Eschflur-Bodenwelle winklig ausgebildet ist. Die
Flurkarte allein — ohne Beriicksichtigung des Gelindes — wiirde hier ,,Gewannflur vor-

2 Martiny, a.a. 0., S. 33.

13 Hijerbei schneidet die Flurgrenze einigemal unter sehr auffilligen Ausbuchtungen die Eschflur der
anstoBenden Gemarkungen: zwischen West- und Ostkilver, Werfen und Hunnebrock, Hiiffen und Besen-
kamp, Isingdorf und Werther. Wahrscheinlich sind hier in junger Zeit die Gemarkungsgrenzen verindert
worden.
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tduschen, so z. B. in Mukkum und Nordspenge. Vgl. Skizze 10'. Obwohl die Acker-
streifen hier rechtwinklig, d.h. nach Gewannflurart, aufeinanderstoBien, liegen sie doch
beide Male in derselben Weise quer iiber der langgestreckten Flur. Nicht die Richtung der
Parzellen hat sich in Wirklichkeit gefindert, son-
dern der Verlauf des betreffenden Gelindes.
Diese ,,unechten Gewannfluren sind unter den
30 genannten Gemeinden mitgezdhlt. In jedem
Fall handelt es sich hierbei um altes Bauernland,
wie die formalen, topographischen und besitz-
rechtlichen Verhiltnisse ausweisen. Gewannflur-
bildung jiingerer und jiingster Zeit ist an dieser
Stelle nicht zu beriicksichtigen. Wie schon ge-
sagt (oben S. 4f.), entspricht diese der strengen,
schematischen Flurform der Neuzeit und ist da-
her schon rein formal von dem ungezwungenen
Bild der alten Fluren abzuheben.

Insgesamt greift somit das Eschgebiet der e B :
nordwestdeutschen Niederung vollkommen auf [FGrinland , 2T
das Ravensberger Land iiber. Die Eigenart des []Ackerland
Ravensberger Esches wird aber noch deutlicher EEschflur
werden, wenn wir neben seiner formalen Seite
auch seiner landschaftlichen Erscheinung nach- Skizze 10
gehen. Zuvor vergegenwirtigen wir uns, an-
kniipfend an das Ortsnamenkapitel, das regionale Vorkommen der Eschflur in Ravensberg
(vgl. Karte I; Erlduterung auf S. 49).

Fast ausschlieflich herrscht die Eschflur in der Nordbucht und im Kernland. Die zehn-
mal in der Nordbucht verzeichnete alte Kampflur betrifft einige Gutsbezirke (die also zeit-
lich spiter liegen) und einige wenige alte Einzelhofe. Die verschwindenden Ausnahmen des
Kernlandes betreffen ebenfalls vor allem Gutsblocke (die Gutsblécke sind nicht simtlich
auf der Karte eingetragen, sondern nur, wo es sich um ehemals selbstindige Gutsbezirke
handelt oder aber um besonders abgerundete grofie Gutsfluren innerhalb anderer Gemein-
den). Das Bergland zeigt nur innerhalb der FuBregion voll ausgebildete Eschfluren. Diese
drei Gebiete sind, wie erinnerlich, besonders stark vom Kleinrelief durchgegliedert (Siek-
fluren). Dasselbe betrifft die Fuiregion der Eckendorfer Hohen, in denen sich gleichfalls
wieder Eschfluren einstellen. In dem stark zersiekten J6llenbecker Gebiet herrschen die
Eschfluren zwar auch noch vor, doch greifen hier alte Kampfluren in erheblichem Umfang
vom Osning her iiber die zentralen Hoéhen nach N heriiber. Im Osningvorland treten die
Eschfluren vor den Kampfluren zuriick. Das weite Gebiet des inneren Berglandes hat kei-
nerlei Eschflur **.

1:25000

Zwei Griinde zwingen zu dem Versuch, die grofe Mannigfaltigkeit der topographi-
schen Lageverhiltnisse der Eschfluren zwar zusammenfassend, aber doch eingehend dar-
zustellen. Erstens miissen wir vermuten, da nicht jede beliebige Landfliche die Grundlage

12 In diesem und den folgenden Gemarkungsausschnitten bedeuten die parallelen Linien-Biindel die
Eschfluren, deren Parzellen der Zahl nach schematisch gezeichnet sind, wihrend Parzellenrichtung, Gesamt-
umfang und Lage der Eschflur im Gelinde den tatsichlichen Verhiltnissen entsprechen. Uber den MaBstab
s. Anm. 12 auf S. 19.

15 Karte 1 (Karte der alten Flurformen) gibt lediglich gemarkungsweise an, wo iiberhaupt und
in welchem Grade von Genauigkeit Eschfluren nachweisbar sind; die Anzahl der Eschinseln innerhalb
einer Gemarkung ist bei der Zeichnung unberiicksichtigt geblieben (s. hierzu beispielhaft die Skizzen 26
und 27),
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fiir einen Esch abgab; es ergibt sich daher die Frage, welche Griinde eine bestimmte topo-
graphische Lage besonders ,.eschgiinstig® erscheinen lieBen. Die Antwort ist ohne eine ge-
naue Bestandesaufnahme nicht zu beantworten. Zweitens ist es wertvoll, die Eschlage in
den Zusammenhang der einzelnen Gemarkungsgeschichte zu stellen, um spéterhin die natiir-
lichen Verhiltnisse auf den Eschfluren mit den weiteren Entwicklungsabschnitten der Ge-
markung vergleichen zu konnen. Zu-
gleich wird durch diese Darlegungen
der Typ des Ravensberger Esches
noch deutlicher werden.

Wir gehen auch hierbei den be-
reits mehrfach beschrittenen Weg, von
den gesicherten Tatsachen aus, die
sich durch Deutlichkeit und Hiufig-
keit des Typs ergeben, zu den schwie-
rigeren Fragen zu gelangen. Wir be-
trachten zunichst die topographische
Lage und Form der Eschflur als Ein-
zelfliche. Die Lagetypen der Eschflur
ergeben sich aus der Gestaltung des
von ihr belegten Gelidndes, die wir in
5 Gruppen zusammenfassen:

I. Durchgegliederte Siekfluren.
II. Kernhohen.
III. ungegliederte, leicht gedellte

Flachigkeiten.

IV. ungegliederte, stark gedellte
Kuppenlandschaft.

V. ungegliedertes, gedelltes Bo-
schungsgelinde (Hanglage
i.e.S.).

I. Das Charakteristikum Ravens-
bergs, das durch eingesenkte Siektil-
chen verursachte lebhafte Kleinrelief,
ist fiir die Lage der Eschfluren von
ausschlaggebender Bedeutung gewe-
sen. Man hat die Altflur mit
Vorliebe auf den Scheitel
der abgesetzten Bodenwel-
len zwischen den Sieken ge-

Skizze 11 legt. Diese Esch-Siekfluren ordnen

sich zu einigen Gruppen an. Von recht

groBem Format sind die wurmférmig ausgeprigten, in sich nur miBig gegliederten Boden-
wellen zwischen den stark eingefurchten Sieken der WiehengebirgsfuBzone (vgl. S. 20);
siehe Flurausschnitt Schnathorst, Skizze 11. In den meisten Fillen sind diese Fluren nicht
ginzlich, sondern nur teilweise mit Eschen belegt. Dagegen sind sie nur selten ganz unge-
nutzt geblieben. Die ganze WiehengebirgsfuBzone weist demnach Eschgunst und damit
reiche Siedlungsméglichkeit auf. Tiefer im Binnenraum kehrt dieser Typ wieder in groBen,
von Lingssieken eingefaBten Bodenwellen, wie sie z. B. die Gemarkung Westerenger durch-
ziehen, auch hier mit Eschfluren belegt. Eine ebenso giinstige, kleinere Spielart dieses Typs
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sind die Zwischensieksporne, vgl. Skizze 10 (Nordspenge), S. 57. Doch diirfen diese nicht
zu klein sein; die haufigen, flachen Zwischensieksporne der Osninglandschaft tragen aus
diesem Grunde fast nie Eschfluren. Eine zweite Gruppe weist durchweg weniger groBe Flur-
stiicke auf, da das Geldnde zu dicht von Sieken durchsetzt ist. Die Flur zeigt mehrere typi-
sche Formen. Flurausschnitt Siele, Skizze 12, gibt den langgestreckten, verhiltnismiBig
schmalen Flurstrang zwischen Parallelsieken, auf dem die Eschflur sich gern hilt'’. Treten
die Sieke von einer Mitte aus strahlenférmig auseinander, so entstehen lappige bis wulst-
artige Zwischensiekfluren, vgl. Skizze 13 (Theesen), wie wir sie besonders im Jéllenbecker

1:25000

1:25 000

Skizze 12 Skizze 13

Gebiet finden (s. oben S. 22f.). Sie diirfen ebenfalls nicht zu klein und vereinzelt sein, wenn
sie Esche tragen sollen. So sind sehr hiufig Flurstiicke zwischen kurzen Quersieken, die
von der Niederung auf den Hang steigen, zu gedrungen und zu klein, um einer Eschflur als
Grundlage zu dienen. Die genannten Formen dieser zweiten Gruppe miis-
sen daher stets zu mehreren nahe beieinander liegen. Erst dann geben
sie als Gesamtheit eine ausreichende Ackerflur fiir die Bauerschaft ab. Nur ausnahmsweise
tragen alleinstehende Flurlappen Esche; hierin gehort die flachwulstige Gelindezunge, die
zwischen dem Dorf Brake und der Aaniederung liegt. SchlieBlich rechnen wir zu den esch-
giinstigen Siekfluren auch noch jene Fille, bei denen nicht mehrere Sieke, sondern nur ein
einziges Ursache giinstiger Gelindeformen ist. Das Siek greift von der Niederung bis zu
einer gewissen Hohe des Hanges hinauf und endet hier in einer Quellmulde. Die Hang-
boschung schiebt sich iiber dem Siekursprung beiderseits in flachen Wiilsten zur Tiefe vor.
Dieser Typ findet sich sehr hiibsch auf der Héhe von Grimminghausen (Gemeinde Mennig-
hiiffen); vgl. auch Strusen, Bauerschaft Altenhagen.

II. Diese Schilderung und die beigegebenen Skizzen ergeben das typische Bild des Ra-
vensberger Esches. Die Flur ist den natiirlichen Gegebenheiten auf das stirkste angepaft
und verbunden. Auf der Siekflur tritt die Isoliertheit, die Selbststindigkeit, der ,,Insel-
charakter des Esches in Bezug auf seine Nachbarschaft eindeutig hervor. Gelegentlich gibt
es aber auch in Ravensberg die reine Eschinsel des nordwestdeutschen Tieflandes (s. S. 22).

16 In diesem Fall fehlt den Flurstreifen die im allgemeinen so kennzeichnende Linge. Aber es sind
dennoch Eschfluren.
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Das beste Beispiel bietet Werfen (vgl. Skizze 14). Aus der anmoorigen breiten Elseniederung
erhebt sich als ungegliederte Diluvialinsel ein Endmorinenhiigel bis zu 10 m relativer Hohe.
Der Hiigel ist bis zum Rand der Niederung vollstindig von Eschfluren iiberzogen. In der
Nihe liegt inmitten bruchiger Ebenheiten die Eschflur von Ahle. Ein nur 6 m hoch ge-
wolbter, flacher und langgezogener Bo-
denriicken trigt als der einzige klar aus-
gebildete Hiigel der Gemarkung das Esch-
feld. Ein Gegenstiick dazu bildet der
mehrfach vorkommende Fall, daB aus
einem verschiedenartig gestalteten Flur-
bereich ein zentraler, ungegliederter
Hiigel herauswichst, der ebenfalls ganz
oder z.T. Eschflur trigt. Oft bestehen
neben dieser rittlings von Eschflur einge-
nommenen Kernhdhe noch weitere Esche
in der Gemarkung. Nur bei Elsen (Ge-
meinde Elverdissen) bildet das eine zwi-
5 1725000 schen Dorf und Hiigelhéhe gelegene
Skizze 14 Flurstiick dié¢ gesamte Eschflur, auch
hier auf Endmorinenresten. Der Nie-

derungstyp Werfen hat darin sein bestes Abbild im Hiigelland.

III., IV. Im nordwestdeutschen Flachland kommt es hiufiger vor, dafl eine Geestinsel
in ihrer zentralen Héhe zu trocken und als Ganzes zu groB ist, um vollstindig von Eschflur

bedeckt zu sein. Dann liegen die Esche auf einseitig schiefem Hang iiber dem Niederungs-

kann unterscheiden zwischen gedelltem Geliinde und den auf Hiigel und Berge hinaufzie-

Meist handelt es sich um ausgedehnte FluBterrassen. Hierin gehort ein Teil der Rehmer

Skizze 15). Es nimmt nicht wunder, wenn

liegen unbekiimmert um die leichten Dellen

sehr kraftigen Dellen und Héngen versehen

47). Auch hier liegen die Eschfluren ge-
1:25000

Skizze 15 die ausdrucksloseste Verbindung zwischen

rand. Obwohl die Lage der Esche auf den Siekfluren durchaus iiberwiegt, wird man im
Ravensberger Hiigelland solche Han glagen von vornherein auch erwarten diirfen. Man
henden Héngen im engeren Sinne. Zunichst gibt es in einigen Ufergemeinden der unteren
Werre Eschfluren auf unzersiekten Ebenheiten, die lediglich flache Eindellungen zeigen.
Flur, die Flur von Ostscheidt, das Mahner-
# feld und die Obernbecker Eschflur (vgl.
gerade in diesen Féllen sich mehrfach ,,Ge-
OBERNBE Nt wannflur einstellt. Esch- wie Gewannflur
auf dem Land, als hiitten sie keine innige
Beziehung zu ihm. Unzersiekt, jedoch mit
ist die uns schon bekannte kuppige Esch-
landschaft bei Hiddenhausen (s. S. 21,
wissermaBen zufillig auf den Gelindefor-
men. Die Hiddenhauser Vorkommen stellen
der alten Flur und der Orographie dar. We-

sentlich deutlicher sind die Beziehungen wieder bei den Hanglagen im engeren Sinne.
V. Hierbei handelt es sich stets um nur durch Dellen leichtbewegtes Béschungsgeléinde.
Zergliedernde Sieke, Bachtiler usw. fehlen. Sehr deutlich liegen mehrfach Eschfluren un-

60



mittelbar am GebirgsfuB der Randketten. Sie setzen ein mit dem meist deutlich ausgeprig-
ten Knick zwischen Gebirgssteilhang und BergfuBzone. Die Zersiekung, die ja in den FuB-
zonen von Osning und Wiehengebirge sehr grof ist, setzt durchweg erst in einer gewissen
Entfernung vom Gebirge ein. Das ziemlich steile Gebiet zwischen Bergfuknick und Siek-
fluren triigt gelegentlich Esche, die dann hangabwirts in die groBen, zur Tiefe strebenden
Bodenwellen iibergehen. Weiter ausgreifend liegen sodann in einigen Gemeinden Esch-
fluren auf plump gestalteten GroBhingen.von Bergen und Hiigeln, so z.B. in Siidlengern.
In solchen Fillen kénnen die Dellen bereits eine deutlich spiirbare, das Eschflur aufglie-
dernde Wirkung haben . Wihrend die Fluren hierbei meist nicht ganz bis zur Tiefe rei-
chen, kommen vereinzelte Fille vor, wo der Esch auf dem unteren Teile eines etwas steile-
ren Hanges unmittelbar iiber der Bachaue ansetzt (z. B. Hillewalsen, Gemeinde Elverdissen).
Wieder andere Eschflichen zeigt die FuBzone des Keuperberglandes. So liegt in Léhne die
Streifenflur auf den in die Terrassenebenheit %

munde.znden .Bodenw.ellen, in denen das Bergla.nd ;- BRONNINGHHUSEN
zur Tiefe hin ausklingt. Zum Schluf muB eine 3
Erscheinungsart der Eschlage noch besonders
herausgestellt werden, der Esch auf unzersiekten,
gedellten, flachen Hiigelhdngen. Diese Art ist
mehrfach im Osningvorland anzutreffen, s. Skizze
16, Bronninghausen. Es handelt sich zumeist nur
um wenig ausgedehnte Felder. Wir kommen auf
diesen Typ zuriick.

Wir haben damit die mannigfachen Mdoglich-

keiten der Lage einer Eschflur kennen gelernt. \
Bei einer Gruppensiedlung treten aber zumeist B \ @  1:25000
mehrere Esche nahe zusammen, um erst insge- Skizze 16
samt die Ackerfliche des Dorfes auszumachen.
Die Vielheit der auf eine Siedlung bezogenen Eschfluren lassen sich gleichfalls in einigen
Grundtypen zusammenfassen. Wir kénnen dabei unbedenklich die heutigen Flurgrenzen zu-
grunde legen, obwohl wir altsichsische Verhiltnisse schildern. Denn gerade die Eschfluren
sind dank ihrer groBen Naturbezogenheit und als Besitz der Grofibauern das bestéindigste
Flurelement der Gemarkung. Mag die Flurgrenze im einzelnen sich erst im Lauf der Zeiten
verfestigt haben, so blieb doch die Kernfliche der Gemarkung davon im allgemeinen unbe-
rithrt. Kommen in einer politischen Gemeinde mehrere Altsiedlungen vor, so sind die zu-
gehérigen altbiiuerlichen Fluren stets als getrennte Flichen erkennbar. Es ergeben sich im
Ravensberger Hiigelland vier ,,Eschgemarkungstypen®‘.

1. Der einfachste Fall ist uns in dem reinen Flachlandtyp von Werfen und Ahle schon
bekannt. Eine einzige flache Flurinsel erhebt sich aus der Niederung
oder Ebenheit; auf ihr liegt die gesamte Eschflur. Die von Roshop™
geschilderte Flur von Rédenbeck in der Grafschaft Diepholz ist in Werfen genau wieder-
zufinden (vgl. S. 60). Es ist die kleine Niederungsinsel mit einteiligem Esch.

2. Auch die Eschfluren auf den grofien, wurmférmigen Bodenzungen der Nordbucht
sind lediglich eine Ravensberger Spielart nordwestdeutscher Verhiltnisse. Man vergleiche
den Flurausschnitt von Schnathorst (Skizze 11, S. 58) mit den Plinen von Westerstede,
Edewecht und Mansie im Oldenburgischen® (alle Karten haben gleichen MaBstab). Es han-

17 Uber die Wirkung der Dellen auf die Abgrenzung der Fluren siehe das anschauliche Bild der Ge-
markung Hockensberg bei Ostermann, Oldenburg. Geest, 1931, S. 60.

18 Roshop, Diepholz, 1932, S. 52 und Plan 3 a und b.

1 Baasen, Ammerland, 1927, S. 23, 99, 143.
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delt sich um langgestreckte, recht kompakte, wenig untergegliederte
Flurriicken zwischen GroBsieken. Der einzige Unterschied zu den Oldenburger
Typen, die wir in dhnlicher Weise auch im Miinsterlande wiederfinden, liegt darin, da8 im
Ravensberger Lande die Hénge stirker geboscht sind. Bodenformen und Grundwasserver-
hiltnisse sind im wesentlichen die gleichen. Da in Ravensberg solche Eschflurriicken sehr
nahe beieinander liegen kénnen, kommt es nicht selten vor, dafl mehrere Riicken innerhalb
einer Gemarkung Esche tragen, die zu ein und derselben Bauerschaft gehoren.

3. Die Eschgemarkungen von Diinne, Vilsendorf u. a. zeigen eine breit gewolbte
Hiigelkuppe, die radial vonder Randniederung her durch Sieke auf-
geschlitzt und in einzelne Flurlappen, Stringe und Wiilste aufge-
gliedert ist. Wir mochten diesen Typ als die eigentliche ravensbergische Sonderart der
Eschgemarkung bezeichnen. Vgl. Skizze 8, S. 23, Skizze 13, S. 59 (Theesen) und Skizze 23,
S. 71 (Vilsendorf). Die einzelnen, durch Sieke getrennten Fluren streben von der Hohe
aus nach mehreren Seiten zur Tiefe und tragen in den oberen und mittleren Hanglagen
Esche. Hier besteht die Eschflur einer Siedlung stets aus mehreren, nebeneinander liegenden
Teilen. — Der gleich Typ, jedoch mit umgekehrten Reliefverhiltnissen, liegt vor, wenn von
mehreren Seiten die Ausliufer siekbegrenzter, isolierter Flurwiilste in die Gemarkung ein-
treten und dort zu einem gemeinsamen Tiefenpunkt streben. In diesem Falle steigen die

Esche von der mittleren Héhe zum Teil bis zur Niederung herab (vgl. z.B. Gemarkung
Tengern).

4. Die oben S. 58f. besprochenen Hanglagen i.e.S. bedeuten den Versuch, den Esch
auf die ihm nicht geméBe Formenwelt der Mittelgebirgsschwelle zu iibertragen. Die we -
sentlich nur durch Hanglagen gekennzeichneten Eschgemarkungen
haben keine durchgreifenden, typischen Lageverhiltnisse im Gesamtflurbild.

Die Darlegung der Lageverhiltnisse hat gezeigt, daB der Esch in Ravensberg vorzugs-
weise die stark reliefierten Gemarkungsteile aufsucht. Die stirkere Boschung der Hiinge ist
wahrscheinlich der Hauptgrund fiir die auffallige Tatsache, daB die Ackerstreifen der Esch-
flur {iberwiegend nur eine Richtung aufweisen, wihrend die nordwestdeutsche Niederung
mit ihren sanfteren Hingen die Laufrichtung der Parzellen weniger wirksam beeinfluft.
In dem fest bestimmten Formenschatz der Landschaft liegt der Esch stets auf der Hohe
der einzelnen Bodenwellen. Erginzend tritt hinzu, daB die Fille itberwiegen, in denen der
Esch von der Hohe aus nicht bis zur randlichen Siek- oder Bachniederung herabsteigt. Er
scheut zumeist ganz sichtlich die unteren Hangpartien (vgl. z.B.
Skizze 11, 13, 23), deren relativ feuchte Beschaffenheit bereits hervorgehoben wurde (vgl.
oben S. 291.). In etwa 95 % der Fille liegt fernerhin der Esch auf Lé8lehm, Geschiebelehm
und sandigen Bodenarten, meidet damit zugleich in diesem AusmaB die reinen Keuper- und
Liasboden. Da wir das Land orographisch, boden- und gewisserkundlich kennen, ergibt
sich als bestimmtes Merkmal bei der Wahl der Eschflurlage somit auch in Ravensberg: der
Esch sucht die trockensten Fluren auf. Die trockensten Lagen finden sich
regelméBig und durchgingig in den Siekfluren, auf den Niederungsinseln und den Kern-
héhen. Im gleichen Sinne wirkt das tiefer liegende FluBniveau auf die sandig-lehmigen
Terrassenflichen an der unteren Werre (s. die Flurskizze von Obernbeck, S. 60). Da diese
natiirliche Eschgunst nicht gleichméBig iiber die Ravensberger Teillandschaften verteilt ist,
nimmt der Esch, wenn schon weniger stark, auch mit Hanglagen vorlieb. Doch tritt, wie be-
merkt, die Hanglage zahlenmiB8ig zuriick. Das ungleichmiBige Vorkommen der Esche (vgl.
Karte I) muBl somit zu einem Teil aus der naturgegebenen, verschieden starken Esch gunst
der Landschaft verstanden werden.

Die letzte Bemerkung wird erst voll verstindlich, wenn wir uns daran erinnern, daB
wegen der Kleinheit vieler Flurstiicke nur dann eine Eschflur auf ihnen ruht, wenn sich auf
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engem Raum mehrere eschgiinstige Einzelfluren zueinander gesellen, da erst dann die Néhr-
fliche ausreichend wird. Auch dieses Zusammentreten der eschgiinstigen Felder ist in den
Siekfluren am besten ausgeprigt, wihrend z. B. im Osningvorland, dessen besondere Natur
wir oben S. 23 {. schilderten, durchaus viele eschgiinstige Einzelfluren vorhanden sind, diese
aber so weit von einander entfernt liegen, da8 sie von einem zentralen Dorf aus nur schwer
gleichzeitig unter den Pflug genommen werden konnen. In anderem Zusammenhang greifen
wir diese Tatsache wieder auf (s. unten S. 86 fI.).

Aus dem Gesagten ergibt sich ferner, daB die Eschflur ihrer dufieren Umgrenzung nach
sehr verschiedene Formen aufweisen kann. Sie fiigt sich so innig den natiirlichen Gegeben-
heiten ein, daB sie formal ebenso viele Spielarten aufweist, wie es Gelindeunterschiede gibt.
Auch darin kommt der ,,inselhafte** Grundcharakter des Ravensberger Esches klar zum Aus-
druck. Die gleichmiBige Art der siidwestdeutschen Gewannflur, die sich wie nach einem
Grundplan zusammenhingend iiber die ganze Gemarkung legt, gibt es in Ravensberg nicht.

Die diinnen, unverkennbaren Eschparzellen reihen sich in Ravensberg bis zu einer Ge-
samtlinge von 1% und 2 km neben- und hintereinander. Die Einzelparzelle weist bei einer
Breite von 10—12—15 m eine ununterbrochene Linge bis iiber 500 m auf. Die Richtung der
Ackerstreifen, wie sie auf den Urkatastern vorliegt, hat zumeist wohl recht hohes Alter.
Bevorzugung einer bestimmten Richtung 148t sich nicht feststellen; die beiden Grundmég-
lichkeiten halten sich die Waage. Entweder laufen die Ackerstreifen in der Léngserstrek-
kung der Flur; vgl. Skizze 11, S. 58, wo die Richtung zugleich der Hauptabdachung folgt.
Oder aber die Parzellen legen sich rittlings quer iiber die Bodenwelle, wie z. B. bei Werfen,
vgl. Skizze 14, S. 60. Recht hdufig kommen in ein und derselben Gemarkung auf zwei selb-
stindig nebeneinander stehenden Fluren beide Richtungen nebeneinander vor. So hat die
groBe Flur 6stlich des Dorfes Schnathorst Querrichtung, wihrend die westliche lings lduft.
Bei der Durchsicht der Flurkarten fillt auf, da8 die Ackerstreifen auf den stiarker gebosch-
ten Hingen sehr oft hangabwirts laufen, obwohl man wegen der Abschwemmungsgefahr
die Querrichtung erwarten mochte *. GesetzmiBigkeiten fehlen aber. In vielen Fillen be-
hilt die Eschflur eine einmal eingeschlagene Richtung bei, obwohl die Bodengestalt durch
Abzweigungen, Dellen usw. eine neue Richtung nahe legen wiirde. Auf diese Weise laufen
die Fluren oft schiefwinklig den Hang hinunter. —

Bei dem inselhaften Charakter des Esches erhebt sich die bedeutsame Frage, welchen
Anteil die Eschfluren an der Gesamtfliiche des Landes haben, da mit dem Umfang des Acker-
landes zugleich die Aufgeschlossenheit der Landschaft bestimmt werden kann. Wir sind
der Frage in rohem Uberschlag gemarkungsweise nachgegangen®. Dabei muBten die Ge-
markungen ohne Eschflur unberiicksichtigt bleiben. Moglicherweise haben aber auch
diese zur altsichsischen Zeit schon Freiland aufgewiesen (s. unten S. 86 ff.}; dessen Areal ist
aber zahlenmiiBig nicht mehr bestimmbar. Fiir die Eschgemarkungen ergeben sich folgende

Anniherungswerte:
Anteil der Eschflur an der Zahl der Gemarkungen
Gesamtfliche der Gemarkung in Prozen en
1, 6
’ls 5
s 15
e 22
io—"ls 27
!/,, und weniger * 25

20 Dijese Erscheinung kehrt im Weserbergland hiiufig wieder.

21 Es wurden die heutigen Gemarkungsgrenzen zu Grunde gelegt.

22 Da sich die Aufstellung auf Gemarkungen bezieht, die in jedem Fall Eschfluren haben, erreicht die
Bestimmung ,,weniger* niemals einen Nullwert. Es handelt sich hierbei um Gemarkungen, deren Eschfluren
z. T. nicht mehr genau faBbar sind, wie S. 83 ff. wahrscheinlich gemacht wird.
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Der Anteil der Eschflur macht somit bei 75 % aller Eschgemarkungen im Hochstfall /4 bis
'/, der Gesamtgemarkung aus; meist ist es erheblich weniger. Zu 259, freilich bedeckt die
Eschflur ein Viertel und mehr der Gemarkung. In Spradow-Knolle, Schwenningdorf, Siele,
Bréderhausen und Bauerschaft Quernheim zeigt etwa die Hilfte der Gemarkung Eschauftei-
lung. In diesen Gemeinden kénnte man am leichtesten Gewannflur erwarten, doch tritt sie
auch hier nur untergeordnet auf. DaB nur 6% der Gemarkungen bis zur Hilfte von Esch-
flurformen eingenommen sind, erhiirtet erneut die Tatsache, daB Ravensberg durchweg
echte Eschinseln besitzt.

Wie bereits eingangs angedeutet (S. 8 und 14) und wie niherhin noch weiter unten ge-
zeigt wird, konnen wir Flur und Siedlung bis in Einzelheiten hinein so weit aufgliedern,
zuriickverfolgen und kartographisch festlegen, daB ein restliches Flurgebiet, eben jenes der
Eschfluren, als zweifellos dltester Bestandteil der Agrarlandschaft iibrig bleibt.
Wihrend die Flurform als solche uns nur Hilfsmittel ist, ersteht erneut die Frage nach
dem genaueren Alter der Kulturflidchen, die durch die Eschflur von der Gesamtland-
schaft abgehoben werden. Wir greifen die Frage auf, nachdem wir den Esch nicht nur for-
mal, sondern auch als Teil der Landschaft kennen gelernt haben. Kennzeichen dieser Fli-
chen war die Lage auf dem Scheitel der Bodenwellen, die ihrerseits aus L68 und Sand be-
stehen und das trockenste Element der Landschaft darstellen (s. besonders S. 29 und 62).
Der gleiche Befund ergab sich aber auch bei Betrachtung der prihistorischen Fund-
stellen: relative Hohenlage, trockene, leicht bearbeitbare Béden (s. S. 43 f.). Wir erinnern uns
ferner, daB, von der Bronzezeit ab gerechnet, iiber 80 % der urgeschichtlichen Funde nahe,
an oder auf dem Esche liegen (S. 44). Das bedeutet nicht nur eine zahlenm#Bige Bestéti-
gung jener orographischen, boden- und gewisserkundlichen Ubereinstimmung zwischen
Esch und prihistorischem Fundplatz, sondern stellt eine genaue topographische Uber-
deckung beider Tatsachen dar. Dieser Befund erhilt eine sinnvolle Beleuchtung erst durch
die Tatsache, daB wir nicht nur einer zahlenm#8ig bedeutsamen Gruppe von éltesten Orts-
namen vorgeschichtliches Alter zuschreiben muBten (s. S. 49), sondern daB fast alle weite-
ren Ortsnamen in Ravensberg Ortsnamentypen angehéren, die nach unserer eigenen Uber-
legung und nach gleichen Ergebnissen in nordwestdeutschen Nachbarlandschaften spiite-
stens frithgeschichtlich anzusetzen sind. Alle diese Tatsachen greifen ineinander. Sie drian-
gen zu dem fast zwingenden SchluB, dafl mit AbschluB der Friihgeschichte, das ist um 750
n. Chr. und damit zur altsdchsischen Zeit die durch Eschflur gekennzeichneten Ackerflichen
im wesentlichen bereits durchweg unter Kultur standen. Die Anfinge dieser Léndereien
werden wir sogar zu einem groBen Teil noch fiir Jahrhunderte weiter zuriicklegen diirfen *.
Damit fallt ein helles Licht sogar auf das urgeschichtliche Bauernland. Nicht im gleichen Um-
fang, aber in der gleichen Art, wie der Esch (und die ihm zugehorige Siedlung) der Land-
schaft verhaftet ist, wird auch die urgeschichtliche Kulturinsel im Waldlande gelegen haben,

Das fiir den Geographen wichtigste Element, die Ackerfldche des Esches, glauben
wir daher nicht mehr nur als relativ dltesten, sondern als bestimmt altsdchsischen Teil der
Landschaft ansprechen zu diirfen. Nicht ohne praktische und grundsitzliche Bedeutung ist
die andere Frage, ob die Esch-Flurform (Streifenflur) als solche auch schon so weit zu-
riickreicht. Bis zu einem gewissen Grade ist das wahrscheinlich zu machen. Soweit die
Quellen zuriickreichen, ist die mittelalterliche Ausweitung des Kulturlandes in der Form der
Kampe vor sich gegangen (s. oben S. 8 und unten S. 94 ff.). Es ist kaum anzunehmen, da8 in
der relativ kurzen Spanne des Frithmittelalters die Streifenflur erst entstanden ist und sich
sogleich in dem groSen AusmaBe verbreitet hat, wie wir sie noch heute fassen kénnen —
Ravensberg umfaBt nur einen kleinen Teil des Eschflurgebietes! —, um dann wie mit einem

23 §o9 auch Martiny allgemein iiber die Esche Westfalens (a.a. O, S. 34).
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Schlag von der Kampflur abgelost zu werden. Die Anfinge, ja wahrscheinlich die volle Aus-
bildung der Eschflurform werden frither liegen. Wir kommen damit in die altsichsische
Zeit und halten es fiir sehr wahrscheinlich, da8 die bereits voll ausgebildete Kulturlandschaft
dieser Zeit (s. oben S. 53) als Aufteilungsprinzip der Ackerflur einer Gruppensiedlung die
Streifenflur gehabt hat. Mit dem AbschluB der altsichsischen Zeit, die den Charakter der
Landschaft bis gegen 1800 geschaffen hat, hat dann im wesentlichen auch die Streifen-
flur ihr Ende gefunden. Die Landschaft war in sich gefestigt und fertig *.

Wir haben somit im Esch das Anfangsglied der geschichtlich gesicherten Flurentwick-
lung vor uns. Hier liegt die Keimzelle der bauerlichen Gemarkung. Alle nachsiichsische
Ausweitung der Kulturlandschaft kniipft am Esch an. Alle mittelalterliche und neuzeitliche
Rodung wird in ihrer formalen Durchfithrung, ihrer topographischen Lage und in ihrer
siedlungskundlichen Funktion erst durch den Gegensatz zur Eschflur und der mit dieser ver-
bundenen Siedlung — die wir sogleich betrachten — voll verstindlich. Die Eschflur ist die
sKernflur®“ der Gemarkung, vornehmlich weil sie das schlechthin ,,alte Bauernland* der
Gemarkung darstellt; wahrscheinlich aber auch im agrargeographischen Sinne, indem hier
seit je die relativ intensivste Bauernwirtschaft gepflegt ist. Doch wird sie nicht iiberall das
alleinige ,,Dungland‘ der Gemarkung dargestellt haben. Wir kénnen jedoch bei unserer sied-
sundskundlichen Aufgabe diese wirtschaftsgeographische Frage nicht niher verfolgen.

II. Das Eschdorf. Zur Eschflur gehéren die Altbauern. Die durchgingige Form
ihrer Siedlung ist das Dorf. Die Besitzer der Kernflur bilden mit ihren Héfen den genetischen
Kern des Dorfes. Das ,,Eschdorf*® ist wie die Eschflur Ausdruck volkstiimlicher, genossen-
schaftlicher Kulturarbeit, chne wesentliche Umformung durch grundherrliche Einfliisse *.
Es iiberrascht daher nicht, wenn auch die Eschsiedlung sich den natiirlichen Verhéltnissen
aufs engste einfiigt. Die Mannigfaltigkeit ihrer Lage- und Formtypen ist darin begriindet.

Die Esche befinden sich ganz iiberwiegend im Besitz der Erbenhéfe. Die Bezeichnung
dieser Hofe ist in dem landesherrlichen Urbar von 1550 einheitlich durchgefiihrt (Heilspan-
ner bezw. Vollspinner und Halbspénner), zeigt dagegen in den Lagerbiichern des 17. und
18. Jahrh. mehrere Ausdriicke nebeneinander, was der landschaftlichen Gepflogenheit sicher
eher entsprach. Vorherrschend spricht man in dieser spéteren Zeit im ganzen Gebiet mit
Ausnahme des Berglandes von Vollmeiern und Halbmeiern. Im Bergland herrscht aus-

24 Die Moglichkeit und Wahrscheinlichkeit besteht, daB auch noch in nachsichsischer Zeit eschartige
Fluren entstanden sind. So mag z.B. in Ahle, Kr. Herford, eine besonders eindringliche Naturgegebenheit
zur Erweiterung alter Streifenflur gefiihrt haben. Die inselhaft im Elsebruch liegende Flur bot wenig Ent-
wicklungsmoéglichkeit. Wahrscheinlich hat die Bauerschaft Schierholz, als erste Erweiterung von Oberahle
nahe am Altland gelegen, zu einer organischen Weiterentwicklung des Eschs gefiihrt; das ergab das ,Kleine
Feld“ unmittelbar neben dem alten ,,Groflen Feld“; beides Eschflur. Weiterhin hat offenbar Spaltung von
alten Einzelhoéfen, die eine streifenartige Aufsplitterung der alten Kampfluren zur Folge hatte, , Esche” ge-
schaffen, vermutlich auch in nachsidchsischer Zeit. So gibt es eine Anzahl Hdéfe gleichen Namens, die nahe
beieinander liegen und eindeutige Streifenflur im gemeinsamen, ausschlieBlichen Besitz haben. Die Hofe
sind durch ein vorangesetztes ,,groff* und ,klein“, ,oben* und ,unten u. 4. voneinander unterschieden (vgl.
iiber die Huchzerhofe z. B. Huchzermeier, Ravensberger Bl 24 (1924), S. 37). Sogar neuzeitliche , Esche”
sind nicht ausgeschlossen! So entstand durch Aufkauf und nachtrigliche Parzellierung im 19. Jahrh. zwi-
schen Reelsen und Lohe in der Gemarkung Niederbecksen (Kr. Minden) eine Fluraufteilung, die auf den
ersten Blick an Esch erinnert. Eine stark abseitige Lage mancher kleinen Eschflur legt stets die Frage
vor, ob man es mit Nachziiglern oder unechten Eschen zu tun hat. Man muf} sich dieser kleinen Einschrin-
kungen bewufBit bleiben. Sie dndern nichts daran, daB die Eschflurform durchweg das altsichsische Acker-
land angibt. — Vgl. hierzu auch S. 96.

2% Wir greifen diesen treffenden Ausdruck Rotherts (Festgabe Philippi, 1923, S. 54 ff.) umso
lieber auf, als die Physiognomie des altsichsischen Dorfes sich vom altdeutschen Gewanndorf (Haufendorf)
deutlich abhebt.

2% Mayer, Mittelalter, 1928, S. 29.
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schlieBlich die Bezeichnung Voll- bezw. Halbspénner. Auch im Jollenbecker und im Osning-

' gebiet werden in vielen Gemeinden die Altbauern in dieser Weise benannt. Viertelmeier gibt
es lediglich in dem kleinen Anteil des Kreises Liibbecke an der Nordbucht, wo man dem
Meierhof schlechthin den Halbhof und den Viertelhof gegeniiberstellt®.

Zur Herausschilung des altsiichsischen Dorfes geniigt die Beachtung der Voll- und
Halbhofe, soweit sie der Eschgenossenschaft zugehéren. Nur diese Hofe haben nach Aus-
weis der alten Lagerbiicher auf dem Esch Besitzrechte und gehen daher, entsprechend dem
Alter des Esches und der auf ihm ruhenden Streifenflur, bis in altséichsische Zeit zuriick *.
Die Halb hofe der Eschfluren miissen schon sehr frithe durch Teilung von Vollhéfen ent-
standen sein; das allmihliche Wachstum des Esches hingt ursidchlich damit zusammen.
Beide Vorgiinge sind, wie wir glauben, mit der altséichsischen Zeit beendet; die Esche haben
die ,,Eschgunst® in der Landschaft riumlich ausgefiillt; zur weiteren Zersplitterung sind die
Esche nicht mehr geeignet, da die Ackernahrung der Altbauern sonst zu schmal wurde. Die
in spiterer Zeit allgemein geltende Anerbensitte wird sich daher mit der Bildung der Halb-
hofe angebahnt haben. Spiterhin erscheinen nur die Voll- und Halberben als die vollberech-
tigten Hofe der Ansiedlung. Sie allein haben neben dem ausreichenden Ackerland (im all-
gemeinen um 30 Morgen) die vollen Nutzungsrechte auf der Flur und in der Mark. Von den
Hofen geringerer (= spiterer) Ordnung werden sie, wie wir wissen (s. S. 6), stets deutlich
unterschieden. Daher werden, wie auch sonst im Nordwesten *, diese Hofe die Altsiedlung in
Ravensberg ausmachen®. Wir nennen in Zukunft Voll- und Halberben kurzweg Alt-
bauern (Erbenhéfe). ZahlenmiBig iibertreffen die Halberben die Vollerben um ein Mehr-
faches.

Nach dieser Bestimmung besteht die Mehrzahl der altséchsischen Dorfer in Ravensberg
aus fiinf bis sieben Gehoften. Eine ganze Anzahl von Dorfern setzt sich aber aus rund zehn
Hofen zusammen. Werden in den Urbaren fiir eine Gemeinde erheblich mehr Althéfe auf-
gefiihrt, so handelt es sich stets um eine Gemarkung, in der mehrere Altsiedelkerne getrennt
nebeneinander liegen, auf die sich sodann die Hofe verteilen. Besonders bemerkenswert sind
die nicht seltenen Fille, in denen ein Dorf aus nur drei oder etwa vier Hoéfen besteht. Auch
hierbei handelt es sich stets um echte Eschdorfer, wie die zugehoérige Flur zeigt.

Der allgemeine Charakter dieser Dorfer wird durch das niedersichsische Gehoft be-
stimmt. Die Grundform des Hauses scheint bereits das Zweistinderhaus bezw. Kiibbungs-
haus zu sein. Der Typ ist heute noch in Kétterhdusern erhalten, wihrend sich die Hofe
durchweg zu Vierstinderbauten entwickelt haben *. Das Haupthaus ist innerhalb des baum-
bestandenen, nach auBen abgeschlossenen Hofraums von verschiedenen kleinen, unregel-
miBig gelagerten Nebengebiuden umgeben, deren Grundtypen vielleicht schon alle bis in die
altsichsische Zeit zuriickreichen * ®,

27 Es handelt sich hier um ehemals mindisches Gebiet.

28 Die Frage, wohin die auBerdem vorkommenden Voll- und Halberben zu stellen sind, deren Besitz
mehr oder weniger ausschlieBlich in Kimpen liegt, behandeln wir spater; s. S. 91 und 99.

2 Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 17; Rosh o p, Diepholz, 1932, S. 55.

3 Manche der Althéfe sind natiirlich mit der Zeit heruntergekommen und von Kéttern iiberfliigelt
worden.

3t Auch die Ansicht der Lokalforscher geht dahin, den Vierstinderbau fiir eine jiingere Form zu halten
(vgl. z.B. Magnus, bei Tiimpel, 1909, S. 334).

32 Sjehe das reiche Bildmaterial bei Lindner, in ,Beitrige (Kerckerinck zur Borg), 1912,
S. 636 f1.

33 Heute kommt daneben bei Altbauern einige Mal ein Hoftyp vor, bei dem bis vier Gebdude Giebel an
Giebel ohne jede Liicke in einer Flucht nebeneinander stehen (,,Reihenquerbau® im Sinne Miller-
Willes, Geogr. Ztschr. 42, 1936, S. 133 ff.). Die Einzelgebiude haben wechselnde GroB8e und daher ver-
schiedene Giebelhéhe und ungleiche Tiefenerstreckung. Wie alt dieser Hoftyp ist, vermag ich nicht zu sagen.
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Der Grundrif des Dorfes zeigt keinerlei gewollte PlanméBigkeit (etwa gleichférmige
Aufreihung der Gehoéfte an einer Strafie). Die Lage der Gehofte zu einander ist willkiirlich
und unschematisch. Jedes Gehoft steht selbstdndig fiir sich. Der einzige Sammelpunkt vieler
Dorfer ist der Tie, die alte Versammlungsstitte der Siedlungsgenossen ®. Aber auch der Tie
hat eine planméiflige Ordnung in den Grundrif nicht hineingebracht; er kann inmitten der
Gehofte, aber auch seitlich liegen. Auch der Dorfteich ® hat keine formende Wirkung auf
den GrundriB. In den meisten Féllen finden sich viele Teiche in einem Dorf, da méglichst
jeder Hof einen eigenen besaB. Wir haben daher in Ravensberg den in der Literatur schon
bekannten Typ des ,Jockeren Dorfes®, bei dem die Hofe zwar zu einer echten Dorf-
siedlung zusammentreten,
durch zwischengelagerte
Gérten und Hofkdmpe und
durch die Unregelmifigkeit
des Gesamtplanes aber nur
locker neben- und hinter-
einander liegen. Man darf
sich jedoch die Auflocke-
rung des Dorfes nicht zu
groB vorstellen. Denn die 1837
heute vorhandene lose nach-
barschaftliche Lage der Alt-
hoéfe zueinander ist, wie die
alten Karten und Plane zei-
gen, in manchen Fillen erst
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als wurspriinglich wieder
aufgebaut wurde, wie wir
z. B. von Diinne wissen nach einem groBen Brand von 1726, der 99 Gebéude vernichtete L
Von ferne bietet das altsiachsische Dorf nicht etwa den Anblick einer Zusammenballung von
Hiusern, sondern eher den eines kleinen Wildchens®, aus dem einzelne Fachwerkgiebel
gradwandig, ohne Walm, aufleuchten.

Skizze 18

3 Vgl. Jellinghaus u.a. in den Rav. BL, 9, 1909, S. 23 u. 35 f.

3 Siehe ,,Die Heimat*, Minden, VI, 1930, S. 11.

3 Eine Brandliste fiir dltere Zeiten s. bei Vo gel, ,An der Weserpforte, V, S. 162 ff.

37 | Rav. Heimatscholle*, 2, 1931, S. 58. 38 So noch im 18, Jahrhundert (vgl. Weddigen,
Ravensberg, 1790, Bd. I, S. 53) und vielfach noch heute.
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Die engen Beziehungen zwischen Siedlung und Flur, die wir sogleich beleuchten (s.
S. 70 ff.), machen es sehr wahrscheinlich, da — ahnlich den Verhéltnissen auf der Flur —
auch den altbduerlichen Siedlungsformen ein sehr hohes Alter innewohnt. Es geht uns bei
dieser Frage nicht um den einzelnen Hof, sondern um die Gesamtlage und den Typ des
Dorfes. In diesem Sinne glauben wir iiber Lage und Form selbst des altsichsischen Dorfes
nihere Aussagen machen zu kénnen. Auch hier kann die Mannigfaltigkeit der Erscheinun-
gen in einigen Grundtypen veranschaulicht werden. Es wurde schon bemerkt, daf plan-
miBige und kiinstliche Gestaltung nicht stark genug waren, um das Ortsbild als solches
typisch zu gestalten. Wenn man dennoch nach Form und Lage eine oftmalige Wieder-
holung im Grundrif antrifft, so ist diese durch dhnliche topographische und flurgeographi-
sche Verhiltnisse bedingt. So findet sich bei fast allen Dorfern eine betonte Lage an Bach-
tilchen oder Wiesenniederungen (Sieken). Darin zeigt sich vor allem das Bediirfnis nach
Wassernihe. In sehr vielen Fallen kann man sich aber dem Eindruck kaum verschlieBen,
daB auch die Wiesen von Anfang an ein bestimmendes Moment bei der Wahl des Orts-
platzes gewesen sind ®. Urspriinglich haben die Sieke und Bachtilchen zweifellos eine Art
Bruchwald getragen®, der fiir die Schweinezucht von Bedeutung gewesen sein mag. Ob-
schon sich die Siekwiesen spiiterhin ganz iiberwiegend im Besitz der Erbenhofe befinden —
was wohl darauf hinweist, daB sie vor Entstehung der kleineren Hoéfe unter Kultur genom-
men wurden —, ist auf Grund des allgemeinen Standes der Forschung® doch wohl anzu-
nehmen, daB die Sieke in altsichsischer Zeit noch nicht in Griinland umgewandelt waren 2,
Aber die Kultivierung hat sicherlich schon bald darauf, vielleicht auf Anregung der erstar-
kenden Grundherrschaft, eingesetzt. Die Beziehung zum Siek ist nicht ohne Bedeutung fiir
den GrundriB des Dorfes gewesen. Nicht nur, daB die Sieke (sei es als Schweinehude, sei es
als Wiese) begehrt waren und daher die Hofe an sich zogen. Auch ihre Orographie wurde
fiir die Dorfanlage bedeutsam. Die Siekrénder, kleine Landzungen zwischen zusammen-
stoBenden oder auseinandertretenden Sieken, flache Hinge iiber grofien Siek- und Wiesen-
niederungen haben in vielfacher Weise dafiir gesorgt, daB die Gehdfte nicht zu nahe bei-
einander lagen. Die kleinen Eschdorfer von drei bis vier Hofen sind durch die Siekwiesen
oft so stark auseinandergezogen, daB rein formal eine Weileranlage, in die Wiesenniede-
rung eingebettet, zustande kommt. Die regelmiBige Form etwa der schlesischen Anger-
dorfer * ist dadurch freilich nicht erreicht worden, wenigstens nicht in altsachsischer Zeit.
Die Dorfer Wulferdingsen-Riege und Volmerdingsen im Kreise Minden zeigen starke An-
klinge an ein Angerdorf, sind aber in dieser Form erst das Ergebnis mittelalterlicher Ent-
wicklung. Das alte Siedlungsbild von Eilshausen gibt dagegen eine Vorstellung von einem

% Vgl, den iiberraschend gleichen Befund bei den preuSischen Siedlungen des Samlandes (Morten-
sen, Samland, 1923, S. 48). Ahnlich am Niederrhein; vgl. Riittenund Steeger, Rhein. Vierteljahrsbll. 2,
1932, S. 292.

10 Sjehe dazu auch Gradmann, Ztschr. d. Ges. f. Erdk., Berlin, 1932, S. 16 f.

4 Vgl z.B. Kétzschke, Wirtschaftsgeschichte, 1924, S. 271.

2 Dije Tatsache, daB die Wiesen stets Kampflur aufweisen, kann freilich u. E. nicht als Hinweis auf
nachsichsische Kultivierung angesehen werden. Denn wir miissen einen leichten Trennungsstrich ziehen
zwischen der ,gewohnlichen* Kampflur, die vorwiegend Acker trigt, und jener auf dem Dauergriinland
(Kampe der ,natiirlichen” Wiesengriinde). Nicht nur die besitzrechtlichen Unterschiede kénnten dies nahe-
legen (Griinlandkimpe: ausschlieBlich Erbenbesitz; Ackerkéimpe: starker Anteil der Kotter). Auf den Wiesen
scheint der kompakte Besitz nach Kampflurart eine besonders giinstige wirtschaftstechnische Landaufteilung
zu sein, wihrend die Kimpe in Wald und Odland Ausdruck successiver Kultivierung sind, Stiick fiir Stiick.
Die Unterschiede als solche scheinen uns sicher; ihre Erklirung ist schwer. Baasen (Ammerland, S. 153)
sieht z.B. in den Kampfluren der Wiesen geradezu den Prototyp des Rodekampes, was mit unserer Auf-
fassung nicht ganz vereinbar ist.

43 Vgl. Schlenger, Schlesien, 1930, S. 70 ff.
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westfilischen ,,Angerdorf*, siche Skizze 19. Aus dieser topographischen Lage her-
aus ist die lock ere Anlage des Ravensberger Eschdorfes in vielen Fillen verstindlich, ob-
wohl auch andere Griinde mitspielen konnen. Es kann freilich dahinkommen, daB ein Siek
so eng und kriftig zwischen Eschfluren liegt, daB eine zwischengeschaltete Mulde am Siek
die Hofe auf engem Raum zusammenzieht (Schnathorst), falls nicht das Gegenteil eintritt
und die Hofe sich zu einem Schwarm am Siekrand aufreihen. Die Skizzen 20 (Otinghausen,
Lockerdorf auf Flachhang iiber Siek und Wiese), 21 (Siele, Lockerdorf am Berithrungs-
punkt mehrerer Sieke) und 17 (Seite 65, Hiicker, Lockerdorf am Siekursprung) geben meh-
rere Beispiele fiir die Anpassung der Dorfer an die Siekgestaltung.

ETINGHAUSEN

1: 20000

EILSHAUSEN - 1826

4:20000

1:25 000
Skizze 19 Skizze 20 Skizze 21

Die Siekbezogenheit des Eschdorfes bedeutet zugleich in den meisten Fillen eine Lage
in der Niederung. Beim Blick iiber das Land kann das Dorf hinter den aufgewolbten Esch-
flurriicken dem Auge sehr hiufig v6llig entzogen sein, obwohl im ganzen die Fluren wenig
Héhenunterschiede zeigen. Diese Lage ist von der mitteldeutschen Nestlage ** abzusetzen.
Denn diese besteht aus ,,kleinen ortlichen Einsenkungen bei sonst ebenem Boden‘ bezw. bei
den Tialern um Nischen und sonstige Einschnitte, die ,,mit gré8erer oder geringerer Be-
stimmtheit auf einen Punkt als die gegebene Sammelstelle des Verkehrs hinweisen‘ *.
Solche Fille kommen zwar auch in Ravensberg vor, so wenn ein Quersiek von der Niede-
rung bis zu halber Hangh6he emporsteigt und dort in einer Delle endet. Dann liegt in die-
ser Einmuldung das Dorf (z. B. Mukkum). Ebenfalls ,mitteldeutsch ist die Lage in den
Beispielen Tengern, Diebrock u.a., wo das Dorf in einem von umliegenden Hohen einge-
faBten zentralen Tiefenpunkt liegt (es handelt sich dennoch um ein Eschdorf, wie die Flur
zeigt; vgl. oben S. 62). Die siedlungtragenden Zwischensieksporne koénnen ebenfalls an
mittel- und siiddeutsche Lagetypen erinnern. Man kann aber nicht sagen, daf in Ravens-
berg die Eindellung bei der Ortswahl entscheidend gewesen sei. Das ist vielmehr von der
Orographie her gesehen das Siek als Trager von Bruchwald und Wiese und im Flurzusam-
menhang die Nihe der Kernflur.

Ein verhiltnismiB8ig geschlossenes Dorf findet sich mehrfach auf den Terrassenebenen
des unteren Werretals und auf sonstigen Ebenheiten. Beispiele bieten die alten Dorfer
L.6hne und Rehme. Es handelt sich hierbei um Randhochlage iiber dem Flu8.

# Schliiter, Thiiringen, 1903, S. 246.
% Schliiter, a.a. O, S. 248,
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Die Grundformen des Ravensberger
Eschdorfes hingen jedoch genetisch weit
mehr von der Eschflur als von der Topo-
graphie ab. Die ,lockere Gehoftreihe zeigt uns das
Beispiel Werfen (Kreis Herford) (Skizze 22).

Das Bestreben der Héfe geht dahin,
der Eschflur moglichst nahe zu liegen.
Besteht nun, wie bei Werfen, das Kernland nur aus
einem einzigen, in die Linge gezogenen Eschfeld,
so reihen sich die Hofe der Linge nach am FuBl des
Esches auf. Ist das Eschfeld von nassen Niederungen

umgeben, so wird die ,,Naturhaftigkeit” dieser Sied-
Die Hife am WERFER Esch, 1827.  lungsweise noch besonders unterstrichen. Dann liegen
die Hofe der Reihe nach am Rand von Eschinsel und
Niederung. Dieser Typ ist aus Nordwestdeutschland be-
kannt. Die Siedlung meidet sowohl die Lage in der
feuchten Niederung wie die auf dem Ackerland und liegt daher an der Naht dieser beiden
Hauptbestandteile der Flur, beide in die Wirtschaft einbeziehend. Da der Esch, wie wir
wissen, in vielen Féllen nicht ganz bis zur Niederung herabsteigt, die Hofe aber die Esch-
nihe aufsuchen, liegt die Gehoftzeile entsprechend oft auf halber Hodhe der Bodenwelle
(z. B. Ober-Ahle). Auch dies ist eine Lage, die uns schon aus dem Flachland beschrieben
wurde *. Das strenge Gegenstiick zu dieser Niederungslage und zur Siedlungsform der Ge-
hoftreihe bietet die typische Ravensberger Sonderart der Eschgemarkung (s. oben S. 62), bei
der eine Hiigelkuppe radial von mehreren Eschfluren zwischen Sieken eingenommen
ist, die in ihrer Gesamtheit erst die Ackergrundlage der Gemarkung bilden. Vgl. Skizze 23,
Vilsendorf (Kreis Bielefeld). Auch in diesem Falle sind Ortslage und Ortsform eindeutig von
der Eschflur abhingig. Da der Besitz der Bauern iiber alle Eschfluren verteilt ist (Ge-
mengelage!), sitzt der Bauer seinen sédmtlichen Feldern am nichsten in der Mitte der
Eschfluren, und wenn auch diese Mitte auf der Héhe liegt und nicht in der
Niederung. Bei diesem Lagetyp zeigt sich am eindringlichsten, daB die Lage der Ackerflur
bei der Anlage der bauerlichen Kulturlandschaft das Entscheidende ist, und daB sich die
Siedlung unter Ausnutzung der flurtechnischen Vorziige erst in zweiter Linie dem Land-
schaftsbild eingefiigt hat. Nicht nur die Lage des einzelnen Gehoftes, sondern auch die
Form der Gesam tsiedlung ist hierin begriindet. Denn es will jeder Bauer inmitten der
Eschfluren liegen, soda8 alle Gehofte sich auf der Hiigelkuppe treffen miissen: so entsteht
das weithin sichtbare Dorf. Es gibt nur einen Punkt in der Gemarkung, an dem das
Dorf, wirtschaftstechnisch gesehen, liegen kann: dort, wo in der Mitte die Eschfluren zu-
sammentreffen*. Es liegt zu den Kernfluren wie die Spinne inmitten ihres Netzes. Das
oben S. 69 gegebene Beispiel Tengern bietet denselben Fall, nur daB hier die Mitte der Flur
nicht von einer zentralen Hiigelkuppe, sondern von einer zentralen Niederung eingenom-
men ist. Bei diesem Beispiel erinnert man sich der GesetzmiBigkeiten in Lage und Form
des Dorfes, die Gradmann fiir das siiddeutsche Gewannflurgebiet beschrieben hat **. Die

Skizze 22

% Baasen, Ammerland, S. 144,

47 Weniger wirtschaftstechnisch, als unmittelbar durch die Orographie der Siekfluren bedingt, ist auch
der Verlauf der Hauptstra B8 e. Sie meidet die Sieke und liegt daher auf dem schmalen Riickenstiick des
Riedels, das allein von Sieken unberithrt blieb. Darin ist es begriindet, dafi die obstbaumbestandenen Straien
in Ravensberg sehr oft, auf weithin sichtbar, auf der Horizontlinie (d.i. auf dem Scheitel) der Bodenwellen
liegen. Viele dieser StraBen gehen zweifellos in altséchsische Zeit zuriick; nicht selten ist der in den Lé8-
lehm tief eingefahrene Straflenzug Zeuge des hohen Alters.

8 Gradmann, Siiddeutschland, 1931, I, S, 78.
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bereits besprochene zentrale H 6 h e nlage von Diinne, Vilsendorf, Theesen usw. ist fiir eine
biuerliche Siedlung sehr auffillig®. Rein formal erinnert sie beinahe an eine gro8e Wurt,
umso mehr als wir von Dorfschaftswurten wissen ®. Wurtlage haben wir auch in der Abart

VILSENDORF

1:25000

Skizze 23

des Dorfes Spradow (Skizze 24), wo die konzentrische Gestaltung des Eschflurgeléindes frei-
lich nicht ganz so groB ist. Die Platzwahl des Ortes ist auch hier vor allem durch das wirt-

% Uber die Bedeutung der Tiefenlagen in Dorfgemarkungen vgl. Gradmann, Wirttemberg-Land,
S. 68.
%0 Zylmann, Ostfriesische Urgeschichte, 1933, S. 140.
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schaftstechnische Bestreben bedingt, den rundum gelegenen Eschflurkomplex allseits giin-
stig anfahren zu kénnen.

Ein dritter Grundtyp der Ortsform einer Eschsiedlung, in Ravensberg aber nicht sicher
nachweisbar, ist gegeben, wenn das genossenschaftliche Eschfeld nicht von einer Sied-
lung aus bewirtschaftet wird, sondern von mehreren, die sich in kleinen Dorfgruppen oder
in Einzelhéfen rings um den FuB eines groBen Eschfeldes herumlegen ®. Diese Siedlung ist
in Form und Lage genau so organisch und verstindlich wie die oben angefiihrten durch-
gingigen Ravensberger Dorftypen. Doch ist nicht zu entscheiden, ob es sich wirklich um ein
urspriingliches, d.h. altsichsisches oder erst spiterhin vielleicht durch Umformung ent-
standenes Dorfbild handelt. Hierin gehort z. B. die Eschflur von Laar, an deren Fu8 die
GroBhofe Meyer-Heinrich, Meyer-Jost und Sonntag in Einzelhofsiedlung aufgereiht sind.
Einen anderen Fall bietet die Gemarkung Volmerdingsen, in der u.a. das Fesselfeld und
der Bergacker, beides groe Bodenwellen der GebirgsfuBzone, Eschfluren tragen. Eine zen-
trale Siedlung fiir diese Fluren fehlt, dagegen liegen in den randlichen Sieken Einzelhofe
und kleine Dorfchen, vgl. Skizze 25. Am Fesselfeld sind vornehmlich die Mathemeierschen

Starkensiek

g Ausschnilt aus der Gemarkung
al:25000 Volmerdingsen 1:25000
Skizze 24 Skizze 25

Hofe (Nr. 13 und 21) beteiligt, daneben Bauern und kleine Landwirte aus Rhén und Wietel,
sowie mit 25 Morgen Liicking Nr. 28 aus Starkensiek. Am Bergacker haben die Oringser
Bauern den meisten Anteil, auBerdem Bauern aus Rhon, Hellsiek und Wietel. Es herrscht
echte Gemenglage, wenn auch der Hauptbesitz in der Nihe der jeweiligen Hofe liegt . Es
sei nochmals betont, daB das altsichsische Alter einer derart geformten ,,Eschsiedlung*

5t Siehe hierzu den &dhnlichen Befund von Edewecht bei Baasen, Niedersichs. Siedlungskunde,
S. 122f., der vermutet, da mit dem Wachsen des Esches sich die urspriinglich geschlossene Siedlung aus-
einanderzog.

52 Briefliche Mitteilung des Dorfschulzen M ey er aus Volmerdingsen vom 7. 2. 35.
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nicht feststeht, wihrend an dem altsichsischen Eschcharakter der Flur nicht zu zweifeln
ist. Dagegen ist nachweislich durch spétere Ausbauten auch in Ravensberg dieses Bild her-
vorgerufen worden. So hat sich z. B. im letzten Jahrhundert der Meier zu Ahle als Einzelhof
aus dem Altdorf heraus an den Westrand der Kernflur von Ahle in ausgesprochen altséich-
sischer Lage am Rand von Esch und Niederung angesetzt ®.

Eine Zusammenfassung der Formerscheinungen ergibt somit zwei (bzw. drei) Grund-
typen der altsichsischen Gruppensiedlung in Ravensberg. Wir bringen sie in der folgenden
Ubersicht in Verbindung mit den besprochenen topographischen Ortslagen, soweit diese
hiufiger vorkommen.

I. Gehoftreihe.

a) Lockere Gehoftreihe stets am FuB der Eschflur,
b) Geschlossene Gehoftzeile oft am Niederungsrand.

1. Das Gehoftedorf.

A. Das lockere Dorf
a) an Groflsiekabhang
b) in Dellenlage mit Siekanschiuf
c) wurtférmig auf Esch-Bodenwelle
d) in zentraler Hoéhenlage.

B. Lockere bis geschlossene Gehéftedérfer
an Zusammentritten, Verzweigungen und Wurzelisten von Sieken.

C. Geschlossenes Gehoftedorf
a) auf ausgedehnten Ebenheiten
b) versteckt an Sieken zwischen GroB8fluren
¢) in zentraler Niederung
d) zwischen Bachwiesenniederung und ansteigender Flur.

(M. Kleind6érfische Schwarmsiedlung um Eschflur-Bodenwelle.)

Der Versuch einer systematischen Ubersicht iiber Form und Lage der Ortschaften hat
die topographischen Verhilinisse stark in den Vordergrund geschoben. Das ist letzthin in
der groBen Naturbezogenheit der Eschflur begriindet. Die Aufzihlung darf nicht dar-
tiber hinwegtiiuschen, daB erst die Betrachtung der zugehoérigen Flur das rechte Verstind-
nis der Ortsform und Ortslage ermdglicht. Obwohl in der obigen Ubersicht die Angaben
iiber die topographische Lage iiberwiegen und bei einem Gang durch die Fluren die Topo-
graphie zuerst in die Augen springt, hat eine vergleichende Zusammenfassung der Lage-
typen doch nur in Bezug auf die , Eschflurlage des Ortes einen tieferen Sinn. Die topogra-
phische Lage ist letzthin nur Folge der Eschflurlage und im Vergleich mit ihr fast nur eine
AuBerlichkeit. Nur zur Verdeutlichung sei iibrigens darauf hingewiesen, da8 diese ,,Flur-
lage der Siedlung sich nicht mit der ,,Gemarkungslage* der siedlungsgeographischen Lite-
ratur deckt ™. Diese bezieht sich auf die Lage der Siedlung innerhalb ihrer Gesam t gemar-
kung, wihrend die Eschflurlage die Lage des Ortes in bezug auf das dlteste Ackerland, d. h.
den genetischen Kern der Gemarkung meint. Uber die ,,Gemarkungslage* der Dérfer zur

5 Dieser Vorgang ist fiir die Zukunft hiufiger zu erwarten. Bei der Verkoppelung bleibt nim-
lich in der Regel der Besitz der Altbauern auf der E s ch flur liegen, er wird nur auf einen engeren Bezirk
zusammengezogen. Bei der durch die Verkoppelung erleichterten und sogar angeratenen Aussiedlung aus
dem Dorf zieht der Bauer dann in die Ndhe seiner neu bestimmten Liegenschaften. Der Altbauer bleibt
damit beim Esch, wenn auch nun in Einzelhoflage!

% Vgl. z.B. Schliiter, Thiiringen, 1903, S. 242ff,, und Gradmann, Wirttemberg-Land, 1926,
S. 67 f.
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altsdchsischen Zeit konnen keine Angaben gemacht werden, da wir iiber Vorhandensein
bezw. Verlauf der Gemarkungsgrenzen dieser Zeit nichts Genaues aussagen konnen.

Siedlung und Flur sind eine Einheit, die die Feinheiten der Landesnatur weitestgehend
kennt und nutzt. In einer Eschgenossenschaftssiedlung wie Vilsendorf — vgl. Skizze 23,
S. 71 — sind Natur und Kultur zu einer innigen, garnicht anders denkbaren Einheit zusam-
mengeschmolzen. Wir glauben nicht zu viel zu sagen, wenn wir der Ravensberger Esch-
siedlung, genau so wie den Altsiedlungen des nordwestdeutschen Flachlandes, im allgemei-
nen eine zwingendere, konkretere, einmalige und daher stirkere Naturbezogenheit nach-
rithmen als vielen Siedlungen des mitteldeutschen Berglandes. Die Dorfer in Ravensberg
stehen am naturgegebenen Platze. Der Grund liegt in der stirkeren Individualisierung des
Landes auf engstem Raum, der andererseits in urséchlichem Zusammenhang damit eine Be-
schrinkung der Siedlungsmoglichkeiten zur Seite tritt.

Von grofler Bedeutung ist nun, daB die in diesem MaBe der Natur verhafteten Sied-
lungen auBlergewdhnlich dicht bei einander liegen. Da, wie wir sahen, die Eschsiedlung in
Ravensberg wohl durchweg dorfartig ist, gibt Karte I in der Eschverbreitung zugleich an,
wo es in Ravensberg zu altsiichsischer Zeit bestimmt Dérfer gab. Die Karte vermit-
telt damit auch eine Vorstellung von der gegenseitigen Lage der Dorfer. Die durchschnitt-
liche Entfernung der altsichsischen Dorfer voneinander betrug hochstens 2% km. Oft ist
die Entfernung geringer, weniger oft griéBer. Bei dieser Siedlungsdichte wird man den
heutigen Gemarkungsgrenzen, sofern sie sich gleichfalls den natiirlichen Verhiltnissen, wie
es zumeist geschieht, en g anschlieBen — vgl. Skizze 23, Vilsendorf —, ebenfalls ein hohes
Alter zusprechen diirfen ®. Der Mangel jeglichen Beweismaterials erlaubt zwar nicht, sie als
altsiichsisch anzusprechen. Dagegen ist der Schluff erlaubt, daB Siedlung, Ackerflur und
Grenzen, die die Natur der Landschaft in einem MaBle nutzen und widerspiegeln, wie es in
Ravensberg der Fall ist, nicht aus einer mehr oder weniger gleichzeitigen, einmaligen und
iiberlokalen Aufteilung des Landes hervorgegangen sein kénnen. Die Vorstellungen Rii-
bels™ iiber die altsiichsischen Siedelgebiete Westfalens, nach denen das alte Volksland
ohne Riicksichtnahme auf bestehende Besitz- und Rechtsverhiltnisse im Verlauf der frian-
kischen Eroberung wenigstens teilweise von neuem eingeteilt wurde, finden im Ravensberger
Siedelbild keine Stiitze. Wir treffen uns in dieser Frage mit Philippi¥, der allgemein fiir
Westfalen nachgewiesen hat, da8 trotz der frinkischen Einordnung die Grundbesitzverhalt-
nisse der altsichsischen Zeit unberiihrt geblieben sind. Die Riibelsche Vorstellung eines
eremus bei Enger im 8. Jahrhundert ist zweifellos mit Recht schon friiher zuriickgewiesen
worden *, da diese Gegend zu jener Zeit mit Dorfern bereits gefiillt gewesen ist. Auch von
dieser Seite aus gesehen sind wir daher wahrscheinlich bis zur echten altsidchsischen Bauern-
landschaft vorgedrungen. Weder grundherrliche (s. oben S. 53 und 65) noch politische Ein-
fliisse sind in der alten Siedlung Ravensbergs ausschlaggebend.

Eine abschlieBende Betrachtung iiber die Siedlungsdichte in Ravensberg zur altséch-
sischen Zeit ist noch nicht ganz moglich, da wir noch iiber die Einzelhofgebiete zu sprechen
haben. Dennoch greifen wir die Frage bereits hier auf, da wir iiber die D6rfer dieser Zeit
eine ungleich genauere Vorstellung haben und die Dorfer nicht nur durchaus hiufiger als
der Einzelhof vorkommen, sondern, wie wir S. 92 sehen werden, wahrscheinlich den weit-
aus iiberwiegenden Anteil der Siedlungen ausmachen. Wir verarbeiten daher Ergebnisse des

55 Wo auffillig gerade, unbekiimmert um natiirliche Gegebenheiten des Geldndes laufende Gemarkungs-
grenzen vorkommen, stammen sie nachweisbar aus der Zeit der Gemeinheitsteilungen.

% Riibel, Franken, 1904, S. 156, 163 und 406.
57 Friedrich Philippi, Histor. Zeitschrift, 129 (1924), S. 219,
5% (Jellinghaus), Mitteilg. d. Vereins f. Geschichte und Landeskunde von Osnabriick, 29, 1904, S. 305.
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Abschnitts IV dieses Kapitels an dieser Stelle vorweg. Anschauungsmaterial bietet wieder
die Karte I der alten Flurformen. Auf der Karte sind die Kampfluren des Berglandes fort-
zudenken, da hier spitere Besiedlung vorliegt (S. 89 ff.). Die verschiedenen Signaturen fiir
Esch- und Kampflur ersetzen wir durch eine einzige, auf den gleichen Stellen liegende. Das
neue Zeichen gibt altsidchsische Siedlung an, und zwar mit ganz verschwindenden Ausnah-
men je eine Vielzahl von Althéfen. Die GroBenordnung entspricht der Anzahl der Hoéfe,
wie wir sie fiir das Eschdorf angaben, s. oben S. 66. Es ergeben sich zwei Tatsachen. Es
ist schon hervorgehoben, daB in Ravensberg die Siedlungen nachbarschaftlich
sehr eng beieinander liegen; durchschnittliche Entfernung knapp 2% km. Wenn
wir die alten Gruppensiedlungen des nordwestdeutschen Raumes zum Vergleich heranzie-
hen, so finden wir eine gleich nahe Lage der Ortschaften zu einander nur strichweise
wieder, so in Teilen des Mindener Flachlandes, des Osnabriicker Nordlandes, auf dem
Hiimmling, in Hoya und Diepholz, auf den Oldenburger Geestinseln. Im Gegensatz zu
Ravensberg vergroéBert sich in den genannten Landschaften die Entfernung zwischen den
Ortschaften mindestens ebenso oft auf durchschnittlich 4—5—6 km (so auch hiufig im Miin-
sterland und in der Liineburger Heide) und dariiber hinaus bis auf 8, 10 und 12 km. Das
Ravensberger Land ist nicht nur strichweise dicht besiedelt, sondern gleichmiBig dicht. Es
fehlt jede auffillige Sprunghaftigkeit in der Verteilung der Sied-
lungen. Die sprunghafte Verteilung der Siedlungen ist andererseits, wie aus obigen An-
gaben schon zu ersehen, ein charakteristisches Merkmal aller anderen nordwestdeutschen
Landschaften, selbst wenn man von den groB8en, randstiindig liegenden Mooren jener Ge-
biete absieht. Sei es das Miinsterland, der Kreis Bersenbriick, das Ammerland oder die
Landschaft um Minden: neben und in dicht besiedelten Strichen finden sich stets nur spar-
lich besiedelte oder ginzlich siedlungsfreie Gebiete, die den Siedlungsraum netzartig zer-
reiBen. Die eigentlichen Siedelzonen sind streifig, bandartig, inselhaft angeordnet; die Sied-
lungsmoglichkeiten sind stark beschriankt, die Orte dringen sich zusammen, wo es geht,
und verlieren sich oder fehlen ganz, wo die Natur des Landes zu ungiinstig ist. Das Kenn-
zeichen des Ravensberger Hiigellandes aber ist eine zahlenmi#Big weit stirkere und sehr viel
gleichmiBiger verteilte Siedlungsmoglichkeit. Diese Moglichkeiten sind zu altséchsischer
Zeit ausgenutzt gewesen. Nach der Zahl und GroBe der Siedlungen innerhalb des gegebenen
Raumes zu schliefen, ist mit einem hohen Grad von Wahrscheinlichkeit das Ravens-
berger Land zu jener Zeit der stirkst besiedelte Raum Nordwest-
deutschlands.

Dieses an Hand der Karte I gewonnene Bild der Verteilung der Siedlungen vermittelt
aber doch nur einen schematisch-statistischen Eindruck von der Besiedlung des Landes. Das
Landschaftsbild als Ergebnis der tatséichlichen ErschlieBung und Kultivierung wird vor-
wiegend bestimmt durch die GréB8e der Esche — die mit der Gro8e der Siedlungen parallel
geht — und mehr noch durch die Art der Verteilung, den Grad der Zersplitterung und die
gegenseitige Lage der Esche. Einzelheiten dariiber haben wir S. 53 ff. gebracht; hier folgen
zwei Kartenausschnitte im MaBstab 1 :50 000 (vgl. Skizze 26 und 27), die die nachbarschaft-
liche Lage der altsiichsischen Dorfer und Fluren beispielhaft beleuchten. Es versteht sich
von selbst, dafl die Eschfluren zweier Nachbardérfer nahe beieinander, aber auch in aus-
einanderstrebender Richtung im Gelénde liegen konnen. Durch gleiche Gelindegestaltung
bedingt, kann sich dieselbe Art der Lagerung auf engerem Raum wiederholen. Damit er-
geben sich nicht selten nebeneinander liegende Ridume verschiedener ,,Flurdichte** und,
aufs ganze gesehen, stirker durchsetzte Landstriche neben schwiicher erschlossenen.

Wie leicht ersichtlich, hat diese Tatsache benachbarter, verschieden stark unter Kultur
stehender Rdume nichts gemein mit jenen mittel- und siiddeutschen Verhiiltnissen, bei denen

% In diesem Fall verstehen wir unter ,,Flur* Ackerflur.
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sich die Altsiedlungen in mehr oder weniger geschlossenen Kulturrdumen zusammen-
dringen. Denn hierbei werden die benachbarten Landschaften vollig gemieden, um erst im
Mittelalter als Ganzes und als vélliges Neuland unter z.T. eigenen Siedlungsformen und
selbstiindigen Ausbaugemarkungen kolonisiert und kultiviert zu werden. Die Ravensberger
Kulturlandschaft hat sich ganz anders entfaltet. Hier ist bereits die altséichsische Siedlung
unterschiedslos, mit Ausnahme des Berglandes, iiber das ganze Land verteilt. Die kleinen
Flur- und Siedlungsinseln liegen in hundertfacher Wiederholung als selbstéindige Aus-
gangspunkte fiir die weitere LandeserschlieBung nebeneinander. Wenn wir die heutigen
politischen Gemarkungsgrenzen zugrunde legen, so gibt es nur sehr wenige Gemeinden, die
ginzlich ohne altsichsischen Siedlungs- und Flurkern sind. Und doch hat das ganze Land
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in der nachfolgenden Zeit noch eine grofie Ausweitung des Kulturraumes gesehen. Der Aus-
bau ist nicht neben den bereits bestehenden ,,Gemarkungen® erfolgt, sondern inner-
halb dieser Gemarkungen, im engsten Anschluf8 an das bereits bestehende Siedlungs- und
Flurbild.

III. Wald. — Esch und Dorf sind das sichtbarste Spiegelbild der Gestaltung der alt-
sichsischen Landschaft durch den Menschen. Herausgewachsen aus der urgeschichtlichen
Zeit, stellen Siedlung und Flur das Neue dar, das die bisherige Waldlandschaft nicht nur
nicht kannte, sondern das die Landschaft im Anschlu8 an natiirliche Gegebenheiten zugleich
in ganz bestimmter Weise umgepriigt hat. Das an Umfang weit gréofere Land, das nicht
unter Ackerkultur stand, ist dem gegeniiber verhiltnisméfig nur wenig verindert worden.
Wenn wir trotzdem den Wald niher betrachten wollen, so geschieht es aus drei Griinden.
Erstens wird das Gesamtlandschaftsbild der altsichsischen Zeit noch wesentlich vom
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Wald bestimmt. Zweitens ist der Wald der Physiognomie nach zwar noch ungepflegter
,,Urwald“, andererseits aber in sehr bestimmter Weise doch schon Teil der Kulturland-
schaft. . Da, wie wir sahen, nur begrenzte Geliindestriche zur Anlage des Ackerlandes in
Frage kommen konnten, stand der groBere Teil des Landes der Viehwirtschaft offen. Da-
durch befand sich bereits das gesamte Land unter extensiver Wirtschaft; die Beschriankung
des Ackerlandes hob die Viehwirtschaft und damit den Wald umso stidrker heraus. Ja, von
der biuerlichen Wirtschaft her gesehen, war der Wald als Vieh-
weide das hervorstechende Merkmal der altsichsischen Zeit sowohl
wie des gesamten Zeitraums, dem diese Untersuchung gilt, d. h. bis 1770, bis zur Aufhebung
der Gemeinheiten. SchlieBlich 1dBt, wie wir sehen werden, die Art der Waldnutzung gewisse
Riickschliisse auf die Siedlung im engeren Sinne zu.

Eine Karte der Waldverbreitung kann durch Aussonderung des altsichsischen Acker-
landes, unter Hinzurechnung der Ortschaften, gewonnen werden. Dies ist aber nur fiir die
Gebiete voll ausgebildeter Eschflurdorfer moglich (vgl. Karte I und Skizze 26 und 27). Im
Ungewissen sind wir iiber AusmaB und Verteilung alter Kampfluren und altséchsischer Ein-
zelhofe, deren Dasein an sich wir S. 81 ff. noch wahrscheinlich machen werden. Wiirden wir
trotzdem eine Gesamtkarte der Verteilung von Freiland und Wald zeichnen, so miiBte die
Karte sehr viele Fragezeichen enthalten bezw. eine Sicherheit vortiuschen, wie wir sie in
diesem Punkte wahrscheinlich nie iiher den altséchsischen Raum erhalten werden.

Trotz des Verzichtes auf eine kartographische Festlegung der Waldverteilung kann
doch das Mengenverhilinis des altséichsischen Waldes zum offenen Lande anniihernd be-
stimmt werden. Wir beriicksichtigen dabei sowohl den Umfang der Eschfluren (s. die Tabelle
auf S. 63) ® wie, in rechnerischer Anlehnung daran, das Ackerland altbesiedelter heutiger
Kampflurgemarkungen * wie auch das unbesiedelte Land im Herforder Keupergebiet . Wir
nehmen an, daB im Ravensberger Hiigelland zur altsfichsischen Zeit etwa ein
Fiinftel des Landes reines Kulturland war, alles iibrige war Wald, Heide und
Bruch. Die zersplitterte Verteilung dieses Kulturlandes ist uns bereits bekannt. Der Gesamt-
charakter der Landschaft bietet daher den Anblick eines ,,durchsetzten Waldes*“. Der ehe-
mals geschlossene Wald ist von Siedlungen, Eschen und Kémpen durchléchert, der Zusam-
menhang der Wiilder als ganzes ist aber noch gewahrt und unmittelbar erkennbar. Der
Wald bildet noch die Grundmasse der Landschaft, in die Siedlung und Flur gleich Inseln
eingebettet sind.

Das in jedem Teil und somit insgesamt waldreiche Land weist, wie wir schon wissen,
Gebiete auf, die verhiltnismiB8ig geschlossene, zusammenhéingende Waldbestinde tragen.
Neben den Randgebirgen im N und S des Landes trifft dies besonders fiir das Keuperberg-
land zu. Im eigentlichen Binnenlande heben sich, aus der Verteilung und gegenseitigen Lage
der altsichsischen Siedlungen zu folgern, bereits jetzt die spiterhin faBbaren Markengiirtel
als langhinziehende Waldstriche aus der Landschaft heraus. Einen grofen Waldgiirtel ver-
muten wir von der Herforder Heide iiber Altenhagen, Heepen, Hartlagerholz, Gellershagen,
Theesen, Héger in die Wallenbriicker Mark hinein. Wie die Aufziihlung zeigt, liegen hierin
mehrere der mittelalterlichen hagen-Orte, durch die spiter dieser Wald mit aufgelockert
wurde. Ein zweiter groBer Waldgiirtel zieht von der Obernbecker Egge iiber den Hiiller und
die Klosterbauerschaft an dem Pa von Neuemiihle vorbei auf den Nonnenstein bei Réding-

% Dije letzte Rubrik dieser Tabelle muBte unberiicksichtigt bleiben, da in diesen Fillen, wie bereits
angedeutet, echte Verhiiltnisse kaum anzutreffen sind.

61 Dariiber bes. S. 81 ff. — Annahme, daB diese Gemarkungen gleich stark erschlossen waren wie die
durchschnittliche Eschgemarkung.

62 Die Schiitzung ist auch von dem Umfang der Ackerfluren um 1770 (s. S. 118 f.) riickschlieBend durch-
gefiihrt worden und fiihrte zu dem gleichen Ergebnis.
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hausen zu. Ein weiteres recht geschlossenes Waldgebiet reicht vom Sundern nérdlich Her-
ford iiber die Schweichler Hbhen, iiber die Lenger und Biinder Heide bis in die Gegend von
Hunnebrock und Hiiffen, wo es auf die breiten, sumpfigen Niederungen der Elsetalung st58t,
durch die es den Anschluff an die Ahler und Kilver Mark findet. Diese Verteilung des Waldes
1aBt sowohl fiir ganze Landstriche, wie auch inbezug auf die einzelnen Gemarkungen er-
kennen, daB auBer auf den siedlungsungiinstigen Gebieten (des Berglandes und der Rand-
ketten) der Wald fast stets auf einem Gelinde liegt, das verhiltnisméBig wenig Kleinrelief
und somit siedlungskundlich gesehen ausdruckslose Bodenformen (mehr oder weniger aus-
gepriagte Ebenheiten, Bergkuppen und Gro8héinge) aufweist. Jedoch ist das nicht ausschlie3-
lich der Fall. Gelegentlich liegt der Wald in Bezirken, die, von der Orographie her gesehen,
eine Besiedlung noch gestatten konnten. Wenn diese Striche zur altséichsischen Zeit noch
nicht unter Kultur stehen, so liegt das daran, daB die Siedlung ganz iiberwiegend nur die
ausgesprochen eschgiinstigen Fluren aufgesucht hat. Aus dem gleichen Grunde zeigen die
altséchsischen Wilder im Binnenraum auch keine jede andere Bewachsung ausschlieBende
Beziehung zum Boden, wie sie im tonigen Keuper des Berglandes und in den Gebirgsb6den
der Randketten offenkundig sind. Die anstehenden Liasbéden des Binnenraumes tragen
zwar fast stets und ausschlieBlich Wald; bei der groBen Ausdehnung der L68béden liegt auf
diesen quantitativ aber doch weit mehr Wald als auf dem Lias.

Um die Verbreitung des altséichsischen Waldes in Ravensberg zu verstehen, mufl man
daher ein genaues Bild der Sie dlun gsverhiltnisse vor Augen haben. Nur die Siedlungen
zeigen eine wesentliche, iiber den Zufall hinausgehende Beziehung zur Landschaft, wihrend
der Wald nichts ist als der ungewollte Ausdruck eines noch stark naturhaften Landschafts-
zustandes: eine Grundmasse, nur an den markanten Gelindepunkten von Kulturinseln unter-
brochen.

Wenn soeben von ,,Waldgiirteln* gesprochen wurde, so haben wir darunter, wie schon
S. 75 f. gesagt, entgegen mitteldeutschen Verhiltnissen nicht etwa groBe, unberiihrte, ab -
seits gelegene Waldreservoire zu erblicken; wir betonen nochmals, daB das gesamte
Land unbedingt waldreich gewesen ist. Ebenso miissen wir diese Waldgiirtel auch an dieser
Stelle deutlich von den grofen Wald- und Moorgebieten der Nordwestdeutschen Landschaft
abheben. Wir haben gesehen, da8 die dichte Siedlung in Ravensberg sehr gleichmaBig
iber das Land verteilt ist. Die Waldgiirtel haben also den Ravensberger
Binnenraum nicht in mehrere deutliche Siedelbezirke auseinan-
dergesprengt. Wire das doch der Fall, so miiBte man annehmen, daB die alten Gau-
grenzen mit den Waldgiirteln zusammenfielen. Das trifft aber, wenn wir z. B. die Gau- und
Siedlungskarte von Prinz® heranziehen, nur strichweise zu, wihrend in anderen Partien
erhebliche Abweichungen festzustellen sind. Der Sachverhalt ist weniger im historisch-
geographischen Sinne als siedlungsgeographisch zu werten. Das Ravensberger Land ist so
dicht und gleichmiBig von Siedlungen eingenommen, da den politischen Grenzen ein her-
ausspringender waldiger Grenz s a u m charakter bereits abgeht.

Der vorgezeichnete Wald ist die ,,Mark® der séchsischen Siedler. Das aufgefundene
Bild entspricht vo6llig den Vorstellungen, die von historischer Seite iiber die westfilische
Mark laut geworden sind. Danach ist der Wald ein von der Siedlung her liegengebliebenes
Grenzland *; ist nicht Uberrest eines altgermanischen Agrarkommunismus, sondern das Er-
gebnis einer fortgesetzten Aussonderung urspriinglich noch herrenlosen Wildlandes *. Zu-
gleich miissen wir an dieser Stelle wiederholen, da8 das noch heute faBbare Bild der sich-

6 Prinz, Osnabriick, 1934, Karte 1.
2 Schotte, 1908, S. 11.
% Dopsch, 1921, Bd. I, S. 401.
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sischen Mark keinerlei frinkische Einfliisse in dem Sinne aufweist, wie sie nach Riibels
Vorstellung der frankischen Marksetzung auch bei uns vorhanden sein miiBten*®*. Der
etwa 20 mal vorkommende Flurname ,,Sundern‘ bezeichnet in den meisten Féllen nur sehr
kleine Flurbezirke, die sich schon friih in privater Hand befanden ®. Der Begriff der ,,Mark*
entspricht daher in unserem Gebiete urspriinglich und vielleicht zu jeder Zeit dem nor-
dischen Mérk == Wald, nicht aber marca = Grenze *.

Es wurde bereits darauf hingewiesen, da8 dieser fiir das Aussehen der Landschaft iiber-
ragend wichtige Waldbestand ein wesentlicher, d. h. unentbehrlicher Bestandteil des altsich-
sischen Kulturraums war. Der altsichsische Wirtschaftsbetrieb war ohne die Marken-
nutzung iiberhaupt nicht denkbar. Der Bauer benétigte den Wald vor allem fiir die Viehweide
und zur Schweinemast, aber auch als Bau- und Brennholzlieferanten, als Jagdgebiet und viel-
leicht auch schon zur Plaggenmahd. Die weitgehende Nutzung des Waldes hat sich zwar in
der Form der Raubwirtschaft abgespielt. Noch stehen ja der Wirtschaft sehr bedeutende
natiirliche Waldgebiete zur Verfiigung. Dies ist umso mehr der Fall, als die Wilder und
Heiden Ravensbergs im Gegensatz zu den groBen Moor- und Unlandgebieten des Nord-
westens Markengriinde darstellten, die fiir die altsichsische Wirtschaftsstufe wirklich
durchgingig nutzbar waren. Denn gréBere Moor- und Bruchgebiete, denen der
Mensch jener Zeit noch ziemlich machtlos gegeniiberstand, gibt es in Ravensberg nur unter-
geordnet im Bereich der Else- und Werreaue. Hierdurch wird eine gewisse ,,Knappheit der
Markengriinde, die bedingt ist durch die dichte Besiedlung und das Fehlen ausgesprochen
weiter Waldgebiete, wettgemacht. Nach der Siedlungsverteilung zu urteilen, mu8 man aller-
dings annehmen, daBl schon alles Waldland in den Wirtschaftsraum einbezogen war.
Lediglich im Bergland mag es noch mehr oder weniger unberiihrte Waldstriche gegeben
haben.

Die Schilderung der Entwicklung der Kulturlandschaft ging von der Tatsache aus, da
Ravensberg von Natur aus ein geschlossenes Waldland war. Indem wir Eschsiedlung und
Eschflur heraushoben, waren wir berechtigt, das ganze iibrige Land weiterhin als ,,Wald*
zu bezeichnen. Es handelt sich, vielleicht mit Ausnahme von Auewildern und Briichen im
Else- und Werretal, um den auf S. 35 f. gekennzeichneten ,,Niederungswald‘. Die viele Jahr-
hunderte wihrende Nutzung des Waldes besonders durch das Vieh ist zur altsichsischen
Zeit sicher dadurch in Erscheinung getreten, da die Durchgingigkeit des Waldes zugenom-
men hat. Man wird dies fiir den gesamten Wald annehmen diirfen, obwohl es auch weiter-
hin besonders nasse und undurchdringliche Bezirke gegeben hat, die uns in den Namen
spiterer Jahrhunderte noch entgegentreten. In der Nihe der Siedlungen muB das Waldbild
dagegen durch Viehverbi und sonstige Dauernutzung besonders stark verdndert worden
sein. Der Wald lockert sich auf und macht in seinem lichten Bestande der Heide Platz. Die
Heide ihrerseits wird, vielleicht schon zu altsichsischer Zeit, bei der Plaggendiingung ver-
wandt; man hat die Heide nachweisbhar gerade im Walde gern geschlagen™. Zweifellos ist
die Heide kein Unland ™. In ihrer flichenhaften Ausdehnung stellt sie ein neues Element der

% In diesem Sinne schon Meitzen, Siedlung, 1895, Bd. I, S. 130. Ahnlich Schotte, a.a.0., S. 12
und 71.

% Die Ansicht Schreibers (Urbar, 1907, S. 39), daB ein Teil der Wilder des Berglandes (Amt
Vlotho), die lange Zeit hindurch gréften unseres Gebietes, wahrscheinlich frinkisches Kénigsgut gewesen
seien, ist mehr vermutet als bewiesen. Selbst wenn es so sein sollte, ist die frinkische Markensetzung fiir
das iibrige Ravensberg abzulehnen.

% GroBfleren Umfang erreicht ein ,Sundern“ nur zweimal: in Oldinghausen der sog. Quernheimsche
Sundern, 312 Morgen, eine Gemeinheit (1), die 1776 zur Aufteilung gelangt; ferner der abteiliche Sundern
bei Herford, der spiter einer Siedlung den Namen gab.

% Schmidt, 1928, S. 15.

7 Ostermann, Oldenburger Geest, 1931, S. 21.

7 Vgl. auch Roshop, Diepholz, 1932, S. 33.
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Landschaft dar. Ihre Entstehung, Ausweitung und Verbreitung ist Folge und Ausdruck der
Kulturlandschaft . Hoéchstens insofern mag die Natur dem Heidewuchs ,,nachhelfen®, als
die Heide den Boden verschlechtert und damit sich selbst angemessenere Lebensmdéglichkeit
schafft. Am giinstigsten steht die Heide natiirlich auf sandigen Bodenarten und Sandstein
(vgl. die heutigen Vorkommen auf der Unteren Kreide — Osningsandstein — und im Wie-
hengebirge). Doch ist das Gesamtbild der Verbreitung der Heide, wie es spiter zu vermuten
ist, nicht etwa von der Bodenbeschaffenheit aus verstindlich zu machen; liegen doch die
groBten Heideflichen auf L68. Wie weit die Verheidung um sich gegriffen hat, ist nicht nur
fiir die altsdchsische Zeit, sondern auch fiir die folgenden Jahrhunderte nicht bestimmbar.
Die in den schriftlichen Quellen der spiteren Zeit benutzten Ausdriicke ,,Wald* und ,,Heide*
sind — entgegen anderen deutschen Landschaften ™ — nicht eindeutig und unterschiedlich
benutzt, sondern oftmals geradezu gegeneinander austauschbar™. Man wird lediglich an-
nehmen diirfen, da8 der Begriff ,,Heide* im allgemeinen eine offenere, durchgingigere
Landschaft meint als der Begriff ,,Wald“™. Angesichts der Unmdglichkeit, Grad und Um-
fang der Verheidung genauer festzustellen, benutzen wir in diesem und den folgenden Kapi-
teln den Ausdruck ,,Wald* als einen iibergeordneten Begriff, den wir dem ,,Freiland®, d. h.
der offenen Acker- und Siedlungslandschaft gegeniiberstellen. Wir haben uns dabei stets
zu vergegenwirtigen, daf es sich nicht ausschlieBlich, sondern nur vorwiegend um Wald
handelt, untermischt durch eingestreute Heidegebiete (daher auch Verwendung des Be-
griffes ,,Waldheide*).

Um den Wald nicht nur als wirtschaftliches, sondern auch als im engeren Sinne sied-
lungskundliches Element fiir die altsdchsische wie fiir die néchstfolgende Zeit vollig zu er-
kennen, muB noch die rechtsgeschichtliche Seite der Waldnutzing berithrt werden. So
unleugbar durch historisch-geographische, urkundliche und wirtschaftliche Belege und
Uberlegungen die Tatsache der altsichsischen Mark in Westfalen ist, so umstritten ist
noch die Frage, ob die Nutzung der Mark bereits in der Form der iibergemeindlichen, fest-
gefiigten Mark genossenschaft erfolgt ist. Nach Dopsch ist fiir die Karolingerzeit
nur die Dorfgemeinschaft génzlich gesichert™. Entsprechend hilt Haff™ die Markgenos-
senschaft des einzelnen Dorfes fiir dlter als die einer Mehrheit von Dérfern; diese habe sich
erst im hohen Mittelalter ausgebildet. Wir kénnen fiir Ravensberg diese Frage nicht ein-
wandfrei kliren, da weder aus der altsidchsischen Zeit noch aus den néchstfolgenden Jahr-
hunderten Nachrichten hieriiber vorliegen. Der einzelne bauerliche Betrieb nutzte die Mark
damals schon seit langen Zeiten. Die Frage ist, ob die Gesamtheit der individuellen Nutzungs-
rechte der Bauern bereits als gemeinsamer Besitz, als Gesamteigentum der Beteiligten auf-
gefaBt worden ist”™ Die Bildung der Markgenossenschaft ist urséichlich mit dem mittel-

72 Wir stellen uns damit in Gegensatz zu Schwier, der — Abh. Westf. Prov.-Mus. f. Naturk. 4, 1933,
S. 153 — die atlantische Heide in Ravensberg als Reste einstiger klimatisch bedingter Allgemeinverbreitung
ansieht. Der weitere Verlauf unserer Untersuchung wird zeigen, daB die Heide zweifellos das Endglied der
menschlich bedingten Waldverwiistung darstellt.

78 S, z.B. Mortensen, Festschrift ,,Vom deutschen Osten*, 1934, S. 127 ff.

74 So entnehmen wir aus der Zeit nach 1770, als die Verheidung aulerordentlich vorangeschritten war,
den Rezessen der Gemeinheitsteilungen z. B. folgende Angaben. Haupt- und Oberlohmannsheide: ,seit
altersher” gute Holzgriinde (A M 23), Klosterheide: Holzmark (A M 50); Horstheide in GroBdorn-
berg: Lauter H o1z griinde (A M 97);-auf der Schelpsheide bei Bielefeld haben 1771 baumlose Gelindestriche
in der Erinnerung der Leute einst so starken Baumwuchs gehabt, daB man die Gegend ,,im dicken Busche*
genannt hat (A M 10 der Akten des Landeskulturamts). — Auch manche Heide-Flurnamen liegen auf nach-
weisbaren Holzgriinden.

7% Vgl. Mortensen, a.a. 0, S. 134.

% Dopsch, 1928, S. 283.

7 Haff, 1910, S. 20.

7% Steinbach, Kommunale Selbstverwaltung, 1932, S. 33.
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alterlichen Landesausbau in Verbindung gebracht worden™. Demgegeniiber konnte die
Dichte der altsichsischen Besiedlung Ravensbergs, die im umliegenden nordwestdeutschen
Raum wahrscheinlich nicht ihresgleichen hatte, unser Gebiet fiir die Beantwortung der
Frage nach dem Alter der Markgenossenschaft besonders geeignet machen. Im Vergleich
mit Westdeutschland ist der Landesausbau Ravensbergs in den ersten nachséchsischen Jahr-
hunderten nicht groB gewesen, wihrend die Besiedlung vor der bekannten mittelalter-
lichen Rodetitigkeit stirker war als in anderen Landschaften. Wir haben bereits gesagt, da8
von Zahl und Verteilung der Siedlungen aus gesehen, wahrscheinlich schon zu altséichsischer
Zeit der ganze Wald in den Wirtschaftsraum hereingenommen war (s. oben S. 79). Wenn
daher die Entstehung der Markgenossenschaft sich ,,als die natiirliche und sogar notwendige
Folge der Verknappung der Wiilder und Weiden‘ erklirt®, so glauben wir mit Schotte
berechtigt zu sein, in Ravensberg schon fiir die altsdchsische Zeit eine iib er gemeindliche
Markgemeinschaft annehmen zu diirfen®, in der die Erbenhéfe ihre anteilsgemifen
Nutzungsrechte bereits genossenschaftlich ausiibten. Von hier bis zur straff organisierten
Markgenossenschaft spiterer Zeiten war kein weiter Schritt; er wird nahegelegt weniger
durch das AusmaB als durch die Art der weiteren ErschlieBung des Landes und durch das
Erstarken der Grundherrschaft. Wir werden sehen, dafl dieser Frage auch eine siedlungs-
kundliche Bedeutung zukommt.

IV. Der Einzelhof. — Zum AbschluB miissen wir noch die umstrittene Frage des
altsichsischen Einzelhofes anschneiden. Die Moglichkeit dieser Siedlungsform haben wir
bereits mehrfach angedeutet. Die gréfiten und schonsten Hofe des Landes liegen zum guten
Teil abseits und zwischen den Dorfern, gehoren doch hierhin auch die meisten Sattelmeier-
héfe zwischen Enger und Bielefeld. Die Versuchung liegt nahe, diese Einzelhofe zeitlich auf
eine Stufe mit den unzweifelhaft altsiichsischen Erbenhéfen der Dorfer zu stellen. Auffer-
dem aber gibt es, wie wir schon wissen, zwei groBe Landschaftsgebiete, in denen die Streu-
siedlung und der Einzelhof fast ausschlieBlich herrschen, am Nordrand des Osning und im
Keuperbergland. Waren diese Landstriche schon zu altsidchsischer Zeit und in dieser Form
besiedelt?

Wir verstehen mit Rothert® u.a. unter einem Einzelhof ein Gehoft, das auBerhalb
der engen Dorfsiedlung steht und dessen Léndereien ganz oder doch iiberwiegend nahe dem
Hof als geschlossener Besitz in Kimpen zusammenliegen. Wie wir sahen, reicht diese Be-
griffsbestimmung jedoch vielleicht fiir Ravensberg nicht aus, da auch Einzelhofe denkbar
sind, die am Rande eines gemeinschaftlichen Eschfeldes liegen, deren Besitz auf diesem im
Gemenge liegt; s. oben S. 72f,

Es ist auf S. 51 schon bemerkt, daB das Einzelhofgebiet der Osninglandschaft
besonders schwer verstindlich ist. Es kann nur durch eine Gesamtschilderung der Sied-
lungs- und Flurverhiltnisse dieses Gebiets gefordert werden. Da die bisherigen Ausfiihrun-
gen iiber Eschdorf und Eschflur vornehmlich die Nordbucht, das Kernland und Teile des
Jollenbecker Gebietes betroffen haben (vgl. die Verbreitung der Eschfluren auf Karte I), ent-
werfen wir an dieser Stelle nachtriglich ein Gesamtbild der altsdchsischen Osningland-
schaft, um Versiumtes nachzuholen. Wir geben zunichst den heutigen siedlungs- und flur-
geographischen Befund der Landschaft (unter Heranziehung des Urkatasters), auf dem Hin-
tergrund jener Tatsachen, die uns oben bereits aus der altséchsischen Zeit bekannt wurden.

Voll entwickelte Eschflur, gestiitzt durch Bezirke alter Flurnamen, in der Nihe alter
Siedlungen und auf orographisch giinstiger Flur gelegen, kommt nur selten vor und hat zu-

™ Steinbach, a.a.0., S. 34.

80 Steinbach, a.a. O, S. 34.

81 Schotte, 1908, S. 27. Vgl. auch K 6tzschke, Wirtschaftsgeschichte, 1924, S. 219,
82 Rothert, Eschdorf, 1923, S. 56.
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dem mehrfach einen Umfang, der fiir ein Eschdorf kaum ausreicht. Somit ist die Osning
landschaft — im Sinne der alten Flurform, s. S. 49 —, weit iiberwiegend durch Kampfluren
gekeénnzeichnet. Nun besteht aber ein deutlicher Gegensatz zwischen dieser Flurform und
den Flurnamen. Das Gebiet liefert reichlich die uns aus dem iibrigen Ravensberger Land
bereits bekannten ,,Eschflurnamen* (Esch, Feld, Breede, Acker, Geeren, Anewende und ein-
malig vorkommende Namen nach alter Art). Diese alten Namen — ,,alt* beziiglich ihrer
Gruppenzugehoérigkeit; s. oben S. 11, — liegen nicht etwa nur vereinzelt innerhalb eines
Namensbereiches von anderem, z.B. Kamp-Typ, sondern schlieBen sich iiberwiegend zu
groBeren, riumlich geschlossenen Bezirken zusammen, die sich als Gesamtareal deutlich
und zweifelsfrei von den Namen der iibrigen Flur abheben. Zu einem kleineren Teil werden
diese Altnamenareale durch leicht angedeutete Eschflurform unterbaut — der Flurformen-
bezirk hat dabei nicht selten ein kleineres Areal als der Flurnamenbezirk —, iiberwiegend
liegen sie aber ausschlieBlich auf Kampflur. Fast stets belegen die Altnamenareale Boden-
wellen, die, von der Orographie und der Bodenfeuchtigkeit aus gesehen, fiir ein Altland nach
Art der Esche besonders giinstig sind bezw. die innerhalb der gegebenen Gemarkung aus-
schlieBlich hierfiir in Frage kommen, wenn wir die Erfahrungen des iibrigen Landes zu
Rate ziehen. Fast stets liegen weiterhin diese Gelindestriche in unmittelbarer Niihe groBer
Voll- und Halberbenhéfe, die hier in gleich groBer Zahl wie sonst in Ravensberg vorkommen.
Mit anderen Worten: iiber die vorhandene Eschflurform weit hinausgreifend — in den mei-
sten Fillen ausschlieBlich an ihre Stelle tretend —, gliedert sich der Flur na m e n bestand
der Osninglandschaft derart auf, daB die anliegenden Siedlungseinheiten geschlossene
Ackerldndereien erhalten, die nach Art der Eschgemarkungen gelagert sind. Der Besitz auf
diesen Fluren liegt aber, wie wir horten, fast ausschlieBlich in Kdmpen. Eine ganz rohe
Gemenglage von kampartigen, in sich mehr oder weniger geschlossenen Besitzeinheiten be-
nachbarter Héfe kommt vor, so daB ein groBer Hof etwa an 4 bis 6 Stellen der Ackerfluren
grofleres Land liegen hat. Die zugehorigen Siedlungen bilden kleine, lockere Dérfer und
Weiler von 3 bis 4 Hofen® und Einzelhofe, die sich verstreut am Rande dieser Fluren fin-
den ™. Daneben gibt es in einem sehr lebhaft aufgegliederten Gelinde einsam oder in sehr
lockerer Reihe nebeneinander liegende ® Einzelhofe, deren geschlossener Besitz auf kleinen
selbstdndigen Bodenwellen unmittelbar beim Hofe liegt. Im Vergleich mit dem iibrigen
Ravensberger Land sind die Einzelhéfe in der Osninglandschaft sehr hiufig; zusammen mit
den lockeren Weilern bestimmen sie hier das Siedlungsbild. GroBere, eigentliche Bauern-
dorfer kommen fast nicht vor.

Es gibt drei Moglichkeiten, dieses Siedlungs- und Flurbild zu erkliren. Erstens kénnen
die Kdimpe Ausdruck friihmittelalterlicher, biuerlicher Rodetitigkeit sein (so Martiny);
demnach wire diese Landschaft zur altsdchsischen Zeit, wie die wenigen Esche zeigen, ein
noch kaum besiedeltes Waldland gewesen. Zweitens kénnte man die geringe echte Eschflur
mit Weilern als Uberbleibsel ehemals herrschender Dorfsiedlung deuten. Im Gegensatz zum
iibrigen Ravensberg wire das heutige Bild nicht urspriinglich; es mii8te im Mittelalter eine
Umlegung groBen AusmaBes stattgefunden haben, die nicht nur das Siedlungs-, sondern vor
allem das Flurbild der alteren Zeit so gut wie vollig verwischt hitte. Drittens aber bleibt
die Moglichkeit, daB wir hier doch ein urspriingliches Siedlungs- und Flurbild vor uns haben,
das bis in die altsiichsische Zeit reicht. Damit wire — was das wichtigste ist — der alt-
siichsische Einzelhof als Kennzeichen ganzer Landstriche faB8bar.

8 S. z.B. den Kern von GroBidornberg bei Noltings Hof oder den von Schréttinghausen bei Gehring,
Hagmeister usw., auf MeB8tischblatt Halle.

82 Z.B. Oldentrup, MeBtischblatt Bielefeld.

% Z.B. die Bergsiedlungen in Stieghorst, die Schrittinghauser Hofe am Mithlenbach, die GroB8dorn-
berger Einzelhofe nordlich der StraBe Bielefeld-Werther.
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Wir besprechen zuniichst den zweiten Fall, bei dem das iibliche Ravensberger Bild alt-
siichsischer Siedlung und Flur heute eine starke Storung aufweist, die wir auf nachirag-
liche Anderung zuriickfiihren mii8ten. Ist die etwaige Umwandlung geschichtlich greifbar?
Das Gesprich mit den Bauern ergibt, daB die erwiihnte rohe Gemenglage der kampférmigen
Liegenschaften zum Teil erst im 19. Jahrhundert entstand, hauptsichlich durch Aufkauf
und Besitzwechsel heruntergewirtschafteter Hoéfe. Somit wird das Bild reiner Kampflur
und geschlossenen Besitzes um 1800 noch deutlicher als in der Gegenwart. Doch ist der da-
malige Zustand im Vergleich mit der gleichzeitigen Zersplitterunng des Besitzes auf den
Eschfluren grundsitzlich derselbe wie heute. Ein leichtes Schwanken in der Anzahl der
Parzellen des ,,sddigen Landes” und ganz vereinzelt ein Hinweis auf Gemenglage ist auch
fiir die fritheren Jahrhunderte festzustellen, wie ein Vergleich des Urkatasters mit Flur-
biichern des 17. Jahrhunderts und dem Urbar von 1550 ergibt. Es hilt sich gleichfalls in
Grenzen, die das heutige Bild nicht indern. Die ,,Stérung® liegt also vor 1550. Sie ist in
erster Linie aus dem ungewdhnlichen Flurbild zu vermuten, das den Eindruck einer weit-
gehend durchgefithrten Verkoppelung macht, in deren Folge eine teilweise Umsiedlung der
Héfe in Einzellage anzunehmen ist, withrend manche weilerartige Siedlung als solche wohi
bestehen blieb. Von dem gelegentlichen Aussiedeln einzelner Héfe aus den Eschdorfern
wihrend des Mittelalters oder in der Neuzeit unterscheidet sich der Vorgang durch seine
GroBe, da er das gesamte Osninggebiet 6stlich und westlich Bielefeld bis weit in den Binnen-
raum hinein betroffen hat.

Der stirkste Hinweis auf vermutlich ehemals andere Flurverhélinisse ist in der Tat-
sache der Eschflurnamenareale auf heutiger Kampflur gegeben. Es kann nicht iiberraschen,
ist vielmehr eine ,,Bestitigung®, daB mit Hilfe der Bezirke der alten Flurnamen in mehreren
Fillen der im Urkataster fehlende Name ,,Esch® in der miindlichen Uberlieferung bezw. in
alten Flurbeschreibungen, die vor dem 19. Jhdt. liegen, wieder aufgefunden werden konnte,
so in Deppendorf und in Babenhausen. Uberraschend ist hierbei nur, daB — die Tatsache
einer Storung des Flurbildes vor Jahrhunderten vorausgesetzt — trotz veriinderter Besitz-
und Betriebsverhiltnisse die Flurnamen des alten Ackerlandes ihren Charakter bis heute
bewahrt haben. Dadurch wird die Verwertbarkeit der Bezirke typischer Flurnamen zur Auf-
hellung der Flurgeschichte auch ohne Stiitzung durch eine entsprechende Flurform in die-
sem besonderen Falle wahrscheinlich und weiterer Priifung wert.

Wenn die Flurnamenbezirke eine Anderung der alten Flurformen vermuten lassen, so
machen andererseits manche Hofnamen des Einzelhofgebietes eine Stérung der alten Sied-
lungsform wahrscheinlich. Einzelhéfe mit Namen Ontrup (Gro8dornberg), Gentrup und
Olderdissen (Hoberge-Uerentrup), Castrup und Beckendorf (Schréttinghausen) u. 4. deuten
durch die Endung des Hofnamens auf eine Grup pensiedlung und widersprechen daher
dem heutigen Siedlungstyp. Bemerkenswert ist, daf diese Namen fast nur im Osning-
vorland vorkommen. Die Hofe sind vielleicht aus einem Sippendorf hervorgegangen, das
nach der Lage im Gelinde zu schlieBen, wohl stets nur 3 bis 4 Hofe umfaBt hat, etwa nach
der Art Glosinghausen (Westerenger) oder Siederdissen (Eickum). In die gleiche Reihe sind
wohl jene groBen Meierhéfe in Einzellage zu stellen, die alte Namen auf -heim, -dorf und
-hausen tragen, und die gleichfalls fast ausschlieBlich im S des Untersuchungsgebietes lie-
gen. Hierhin gehoren z. B. Meier zu Hartum (Diebrock), Meier zu Jerrendorf (Brake), Meier
zu Eilentrup (Sieker), Meier zu Bentrup (Brénninghausen), Meier zu Eissen (Bschft. Schil-
desche), Meier zu Selhausen (L&dmershagen). Im Jollenbecker Gebiet liegen der Ringsthof
(Regestenchusan, 1180) und der Bartlingshof (Bertelingusen, 1151). Diese Meierhofe sind
als ,,Resthofe* alter Dérfer angesprochen worden * und damit als partielle Wiistung gedeu-

88 Stolte, 1933, S. 66. Vgl auch Griese, Biinde, 1933, und ders., Enger, 1934, in den geschicht-
lichen Einfiithrungen zu den einzelnen Gemeinden. S. auch oben S. 52.
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tet; die alte Gruppensiedlung hat sich nur noch im Namen erhalten. Es kénnte sein, daB
es sich hierbei weniger um einen absoluten Schwund, als um eine Umsiedlung in Einzelhof-
lage handelt. So wird auch von dieser Seite her eine Anderung des alten Siedlungsbildes
nahegelegt. Vollends deuten darauf die Ortsnamen, die heute die Bezeichnung fiir die poli-
tischen Gemeinden abgeben. Sie enden vielfach auf dorf (trup) und hausen (issen) und be-
zeichnen im Osninggebiet Weiler und Einzelhofe, im iibrigen Ravensberg aber in Uberein-
stimmung mit ihrem Namen echte Dérfer.

Das heutige Gemarkungsnetz ist in unserem Zusammenhang insofern wichtig, als die
GroBe der politischen Gemeinden des Einzelhofgebietes dem Ravensberger Durchschnitt
entspricht. Es handelt sich, im Vergleich z. B. mit dem Miinsterland, um verhiltnismaBig
kleine Gemarkungen. Dies hingt zweifellos mit der schon geschilderten Natur der Land-
schaft zusammen, die selbststiindige Dorfgebiete in sehr vielen Fillen in eng nachbarschaft-
licher Lage geradezu vorzeichnet. Doch ist das Osningvorland in dieser Hinsicht weniger
deutlich ausgeprigt. Wenn sich trotzdem die Durchschnittsgré8e der Gemarkung auch hier
einstellt, so sehen wir darin ein Zeichen verhiltnismiBig frither und dichter Besiedlung, die
mit der uns schon bekannten zeitlich iibereingeht. Diese friihe Siedlung haben wir aber bis-
lang nur als Dorfsiedlung kennen gelernt. Da wir statt dessen Einzelhéfe antreffen, werden
wir auch von hier aus stutzig, ob es sich um eine urspriingliche Siedlungsform handelt oder
nicht. Eine verwirrte Linienfithrung der Gemarkungsgrenzen im engeren Dornberger Gebiet
steht ursichlich wohl kaum mit den ungewdéhnlichen Siedlungs- und Flurverhiltnissen in
Beziehung *.

Bei dem Mangel geschichtlichen Beweismaterials in der Frage der Verkoppelung und
Umsiedlung fiihren wir zusétzlich noch einige Punkte an, die allein Verhiltnisse im Osning-
vorland betreffen. Obwohl wir hierbei noch weniger als bisher einen ursichlichen Zusam-
menhang mit dem ungewdhnlichen Siedlungsbild wahrscheinlich machen kénnen, tragen
sie vielleicht doch zur Aufhellung der Frage bei. So ist es z. B. vielleicht mehr als ein Zu-
fall, daB die einzigen Freien Hagen Ravensbergs, landesherrlich geférderte Neusiedlungen
des Mittelalters, im Bereich des Osning liegen. Es handelt sich nicht um eine geregelte Wald-
hufensiedlung bekannter Art, sondern um Ortschaften etwa des 12. Jhdts., die sich im Sied-
lungs- und Flurbild in nichts vom regellosen Einzelhofsystem ihrer Nachbargemarkungen
unterscheiden. Es ist sehr unwahrscheinlich, daB das Siedlungsbild der Hagengemarkungen
nicht primir ist. Daher darf man vielleicht die Frage stellen, ob bei Ansetzung der Hagen-
siedlungen der ganze Landstrich nach der Art dieser neuen Stiitten umsiedelte. Da in den
Hagensiedlungen der Landesherr besonders starken Einflu8 hatte, wire dann auch fiir die

57 Die Wiistungen des Ravensberger Landes bleiben in dieser Arbeit unberiicksichtigt. Bereits im Ver-
gleich mit dem benachbarten Lippe hat Ravensberg sehr viel weniger Wiistungen. Auch in dieser Hinsicht ist
Ravensberg génzlich in die Reihe der wiistungsarmen nordwestdeutschen Flachlandschaften zu stellen.

% Im Gegensatz zum gesamten Ravensberger Land durchschneiden im Dornberger Gebiet die Gemar-
kungsgrenzen unbekiimmert um die natiirlichen Leitlinien (Sieke u. dgl) die Landschaft. So liegen z.B. die
Schréttinghauser Hofe Gehring, Joanning und Hagmeister am Fufl einer groBen Bodenwelle, die ,,Schrotting-
hauser Esch* heifit, auf der diese Hofe das meiste Ackerland liegen haben. Die Gemarkungsgrenze lLiuft
nicht in der Niederung, sondern zwischen den Héfen und ihrem Esch; die Hofe gehéren politisch zu Schrat-
tinghausen, der Esch politisch zu Hiiger. Es ist nicht feststellbar, wann sich diese Linienfiihrung gebildet
hat. Um 1550 erscheinen die Bauerschaften zum gréBeren Teil bereits in einer Zusammenstellung, die den
heutigen politischen Gemeinden entspricht. Im allgemeinen darf man wohl in Ravensberg mit der Neu-
ordnung der landesherrlichen Verwaltung im 16. Jhdt. eine genauere Festlegung der Grenzen annehmen.
Mit einer etwaigen Auseinanderziehung der Gehéfte, verbunden mit Flurumlegung, kann diese, wirtschaft-
lichen Gesichtspunkten widersprechende Grenzfiihrung unméglich zusammenhingen. Die Grenzen werden
an Ort und Stelle gelegentlich als frinkische MaBnahme arigesehen und dabei mit der Lage gewisser Meier-
hofe in Verbindung gebracht. Fiir diese Ansicht sind aber keine sicheren Stiitzen beizubringen. Ein derart
hohes Alter gerade dieser unnatiirlich gelegenen Grenzen erscheint unwahrscheinlich. Eine Klarung der
Einzelhoffrage kann von hier aus kaum erwartet werden.
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Umsiedlung starker landesherrlicher Einflu anzunehmen. Weiterhin ist aufféllig, daB der
etwa 40 mal vorkommende Flurname ,,Hufe* (,,auf der Hufe*, ,erste Hufe*, , Kleinhufe*,
,.Sandhufe*, ,,die Howen‘; ,,oben auf der Howe*, ,,auf der Obernhufe®, ,,die niedere Hufe*,
,,Jange Hofe*, , kurze Hofe‘ usw.) sich nicht etwa ausschlieBlich in den Hagengemarkungen
findet, — wo er nicht iiberraschen wiirde —, sich dagegen sehr genau in seiner Verbreitung
mit dem Osningeinzelhofgebiet deckt. Was unter dieser ,,Hufe‘ zu verstehen ist, konnen wir
leider nicht sagen. Ganz sicher bedeutet das Wort nicht ,,Hof* oder ,,Gehoft”, da die Be-
zeichnung ,,Hof*, ,,vor dem Howe*, ,,alte Hof** in der Nihe bzw. auf Gehoften deutlich ab-
gesetzt werden kann von den genannien Hufen-Namen, die nicht selten auf ,,eschgiinstiger*
Flur liegen und stets ein Stiick Ackerland — wie es scheint, von sehr wechselnder Grée —
bezeichnen. So mogen diese Namen vielleicht auf eine bestimmte Landzuweisung deuten,
die im Mittelalter vorgenommen sein miifite ®. Doch wére noch zu priifen, ob diese Namen
mit der Neuansetzung von Einzelhofen in Verbindung stehen oder etwa eine Folge von Ein-
zelhofen sind. Diesen zweiten Fall méchten wir im Gegensatz zu Schreiber® von einigen
Besonderheiten annehmen, die um 1550 in den Markenverhiltnissen einiger Bezirke des
Amtes Sparenberg, das unsere Osninglandschaft umfa8t, greifbar sind. Damals ist hier das
fruchtbare Holz fiir die Mast schon in Einzelbesitz, wie auch um 1500 bis 1510 das unfrucht-
bare Holz privat verteilt wird. Es kann sich hierbei kaum um eine ursichliche Begleit-
erscheinung eines etwaigen Umsiedlungsvorganges handeln, denn wenn die Umsiedlung
wirklich erst um 1500 erfolgt wiire, so miiiten wir u. E. in dem reichen Aktenmaterial der
Jahre 1530 bis 1550 noch deutlichen Spuren und Hinweisen auf diese Umwilzung begegnen.
Das ist nicht der Fall. Wenn iiberhaupt, so mdchten wir daher die ,,Stérung* in friihere
Zeit zuriickverlegen.

Wenn eine Umformung des Siedlungs- und Flurbildes in groBem AusmaBe stattgefun-
den hat, so kann sie nur unter Zulassung, Initiative und Stiitze von oben her erfolgt sein.
Und wenn die Uminderung nur im Osningvorland eingetreten ist, so miissen Stirke und
Verteilung des grundherrlichen Einflusses gerade dieses Gebietes fiir uns von besonderer
Bedeutung sein. Ziel der Anderung ist eine bessere Bewirtschaftung des Bodens; sie ist auch
in anderen Landstrichen schon vor dem 19. Jahrhundert nachgewiesen®. Es ist unwahr-
scheinlich, daB die aus vielen Gliedern bestehende landstindische Ritterschaft diesen Vor-
gang eingeleitet und durchgefiihrt hat; das gegenteilige Siedlungsbild im Eschdorfgebiet, in
dem die Ritterschaft prozentual mehr Eigenbehorige hat als am Osning, spricht ohnehin
dagegen. Lediglich der Graf von Ravensberg als Landesherr und weitaus stirkster Grund-
herr kann der Triiger einer derartigen Umwéilzung gewesen sein; auf den Landesherrn haben
die vorstehenden Uberlegungen auch bereits mehrfach verwiesen. Um 1550 besa88 der Lan-
desherr im Amte Sparenberg®, dessen Gemeinden zu rund 859 in unser Untersuchungs-
gebiet fallen, etwa 40/% der eigenbehorigen Héfe, die Ritterschaft 60 %0 ®. Zieht man das
zum Amt gehorige Dorfgebiet um Enger ab, so befinden sich in dem vorwiegend durch Ein-
zelhofe gekennzeichneten Amtsgebiet beiderseits des Osning 80 % der landesherrlichen Hofe
des Amtes. Vergleichsweise verdichet sich damit der landesherrliche Besitz im Einzelhof-

8 So scheinen auch im Einzelhofgebiet siidlich des Osning die ,,Hufen® hiufiger vorzukommen, und
zwar bei Héfen, die von den Ravensberger Grafen angesetzt wurden (vgl. Mitt. d. Ver. f. Gesch. u. Landeskunde
v. Osnabriick, 29 (1904), S. 305); es mir aber nicht bekannt, ob auch auBerhalb von Hagensiedlungen.

% Schreiber, Urbar, 1907, S. 39f.

% Vgl z.B. Gradmann, Wiirttemberg-Land, 1926, S. 39 f. u. 129 fI.

92 Das Amt Sparenberg umfaBt flichenhaft mehr als die Hilfte der Grafschaft Ravensberg und ist
schon deshalb von besonderer Bedeutung.

9 Unter Abzug der geringen Zahl der Hofe, die der Geistlichkeit und Biirgern gehdren. Auch die dem
Landesherrn eigenbehérigen Leute aus Stift Schildesche sind, da unb#uerlich, nicht mitgezihlt. Die Berech-
nungen sind nach den Zahlen bei Schreiber (Urbar, 1907) aufgestellt, die sich zwar im einzelnen wider-
sprechen, aber doch ein richtiges Gesamtbild geben.
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gebiet sehr deutlich. Besonders viele Stitten liegen siidlich des Gebirges; wir lassen diesen
Bezirk jedoch auBer Acht — er gehort nicht ins Untersuchungsgebiet — und setzen fiir die
folgenden Prozentzahlen Gebietsanteil und Hofanzahl des Amtes ndrdlich des Gebirges
gleich hundert. Dann liegen vom Nordteil des Amtes im Dorfgebiet um Enger etwa 45 %
der Gemeinden, in ihm aber nur knapp 30 % der landesherrlichen Hofe; entsprechend zeigt
das Einzelhofgebiet bei 55 % der Gemeinden insgesamt gut 70 9% der landesherrlichen Eigen-
behérigen. Diese Hofe im Einzelhofgebiet nérdlich des Osning, insgesamt etwa 215 Stiitten,
bestehen aus auffillig wenig Markkédttern, withrend Erbenhéfe und Erbkotter besonders
stark vertreten sind, anders als im Dorfgebiet in einigen Gemeinden erheblich iiber 75 %.
Diese Tatsache ist unserem Zusammenhang nicht unwichtig. Abgesehen vom Amte Vlotho
— das weiter unten besprochen wird — ist der landesherrliche Besitz um 1550 im Unter-
suchungsgebiet nicht wieder gleich dicht gelagert wie nérdlich des Osning. Die Zustinde um
1550 mogen in etwa auch die Verhiltnisse der vorhergehenden Jahrhunderte beleuchten.

Im Einzelnen wechselt der Anteil der landesherrlichen Héfe an der Gesamtzahl der
Stitten der Gemarkungen von Gemeinde zu Gemeinde®; in den Grenzfiillen gehéren dem
Landesherrn fast alle Hofe (Brake) oder gar keine (Hoberge-Uerentrup). Sieht man von den
Dérfern und Weilern ab und betrachtet nur die echten Einzelhofe, so scheinen diese in den
einzelnen Gemeinden um 1550 doch nur bis zur Hilfte landesherrlich eigenbehérig zu sein;
der groBe Anteil der ritterschaftlichen Stiitten tritt damit nochmals vor Augen. Markenherr
ist der Landesherr in anderen Teilen der Grafschaft hiiufiger als im nérdlichen Osning-
bereich; die geringe Zahl der Markkdstter mag damit zusammenhéngen. Trotz dieser Ein-
schrinkungen bleibt die Feststellung, daB dem Landesherrn als Grundherrn im Osningvor-
land eine verhiltnisméBig groBe Moglichkeit gegeben war, neuordnend und verbessernd in
die Lageverhiiltnisse der Hofe und ihres Besitzes einzugreifen. Ob dieser Eingriff geschehen
ist, miissen wir offen lassen. Wenn die Umlegung stattgefunden hat, so war der Landesherr
hierbei auf das Einverstindnis und die Hilfe der Ritterschaft und schlieBlich auch der
Bauern selbst angewiesen.

Nach allem kénnen wir nicht iiberrascht sein, wenn sich zukiinftig Urkunden finden
sollten, die das Siedlungsbild der Osninglandschaft als Sekundirerscheinung erweisen, der
eine Eschdorfperiode vorausging. Wir miissen allerdings eine sehr deutliche Einschrinkung
machen. Die Umwilzung ist nur in bestimmten Grenzen vor sich gegangen bezw. mog-
lich gewesen; erstens, weil sie in der Hauptsache doch nur die Flur aufteilung, weniger
stark die Wohnverhiltnisse betroffen haben kann, wie der heutige Befund erweist. Und
zweitens, weil in diesem Gebiet vielfach echte Eschdorfer nur sehr schwer entstehen konn-
ten, wihrend die Einzelhofe ebenso oft das Naturgegebene gewesen sind. Wir kommen da-
mit zu der oben ausgesprochenen Vorstellung, daB das Siedlungs- und Flurbild dieser Gegend
—- wenigstens zum Teil — doch urspriinglich ist.

Wenn wir feststellen muBiten, daB die Eschflur iiberwiegend nur ganz bestimmte Ge-
lindeformen aufsucht, so weisen manche Teile der Osninglandschaft keine Gunst fiir Dorf-
schaftsesche auf. Man kann dies mit aller Bestimmtheit sagen, vgl. oben S. 24, 63. Dagegen
finden sich in diesen Gelindestrichen in reichem Mafe kleinere, in sich stehende Land-
schaftsteile, die orographisch, boden- und gewisserkundlich den uns bisher bekannten Esch-
fluren génzlich gleichen. Der Unterschied zu den Dorfschaftseschen besteht darin, daB sie
als Einzelerscheinung zu klein sind, um das Ackerland fiir ein Dorf abzugeben, oder da8 sic

# Zwischen Bielefeld und Werther hat der Landesherr in einigen Gemeinden besonders typischer Ein-
zelhofsiedlung, so in GroBdornberg und Isingdorf, iiber die Halfte aller Hofe. In anderen Gemeinden glei-
chen Siedeltyps, z.B. in Niederdornberg-Deppendorf, sind dagegen nur verhiltnismiBig wenig Hofe dem
Landesherrn eigen. Die Hofe weiterer Gemeinden, etwa in Schréttinghausen, gehéren dem Landesherrn zur
Hilfte. Zwischen Bielefeld und Lippe und im Jdllenbecker Einzelhofgebiet tritt insgesamt das landesherr-
liche Obereigentum etwas weniger stark in Erscheinung.
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andererseits so regellos oder heziehungslos iiber das Land verteilt sind, daB sie nur aus-
nahmsweise zu Eschgemarkungsflichen (im Sinne der Ausfithrungen auf S. 61 {.) zusammen-
treten konnen. Fiir einen Einzelhof reicht ihre Groe aber aus. Fiir Einzelhdfe zeigt
somit die Osninglandschaft ohne Frage vielfache ,Esch“gunst, wie
andererseits das iiberreiche Vorkommen von Sieken, Télchen und Wiesenstreifen die Streu-
lage der Gehofte ebenfalls begiinstigt. Skizze 28 gibt einen Flurausschnitt der Gemarkung

Aysschnitt aus der Gemarkung

Schrotting hausen

Zwischen Hdhenweg u.randstandigem Siekgrund

- - - - Feidaufteilung nach der Katasterkarte v.J.1868

1:25000

Skizze 28

Schréttinghausen, Kreis Halle. Das Bild 148t auf den ersten Blick nicht nur die Ahnlich-
keit der Flurbezirke mit dem Typus der Eschflur erkennen, sondern zugleich die gerade-
zu zwingende Moglichkeit, in jede der gesonderten Fluren den Hof der betreffenden Lién-
dereien in Einzelsiedlung anzusetzen. Der Hof kann dabei sowohl in der Tiefe am Haupt-
siek, wie auch in der Mitte der Flur oder aber in der Hohe iiber seinem Lande liegen.
Fiir eine Dorfanlage ist eine solche Gelindegestalt dagegen ausgesprochen ungiinstig. Das
dargestellte Beispiel ist besonders eindrucksvoll. Es handelt sich aber nicht etwa um eine
Ausnahme, sondern um einen Typ, der im Osningvorland, aber auch im iibrigen Ravensberg
in der gleichen Art oder doch dhnlich nicht selten vorkommt: Diese kleinen Zwischensiek-
fluren finden sich als Einzelgebilde iiberall. H#ufig haben sie eine geringere Ausdehnung, als
das Beispiel in Skizze 28 zeigt. Hier sind die natiirlichsten Ansatzpunkte echter Einzelhof-
siedlung, die sie — wie wir noch ausfithren — vermutlich nicht nur in altsdchsischer Zeit
schon benutzte, sondern in weitestem Ausmafle auch bei der mittelalterlichen Neusiedlung.

Um die Erscheinung deutlicher zu fassen, betrachten wir noch die Bauerschaft Alten-
hagen, obwohl es sich hierbei um eine mittelalterliche Neugriindung handelt. Das Dorf zieht
sich in einem Siektal entlang, zeigt aber nicht, wie zu erwarten, die echte Waldhufenform,
sondern eine Abart, die fiir unseren Zusammenhang bezeichnend ist. Die Leitlinie der Sied-
lung ist das Hauptsiek. In dieses miinden viele kleinen Nebensieke. Am ZusammenfluB8 von
Haupt- und Nebensiek liegen in weitraumigem Abstand die Hagenhofe, der geschwungenen
Linie des Siektals folgend. Ihr ziemlich kleines Feld liegt geschlossen hinter dem Hof auf
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der zugehérigen, von der Natur dargebotenen Zwischensiekflur. So ist selbst gemarkungs-
weise noch in spiter Zeit der Typ Schréttinghausen wiederholt worden, weil die Landschaft
die gleichen oder doch dhnlichen Grundlagen aufwies. Wenn schon dies Beispiel zeitlich

spiter liegt, so ist doch das von uns geschilderte Prinzip des Einzelhofes auch hier beson-
ders gut sichtbar.

Fiir die Eschgemarkungen vom Typ Vilsendorf, Theesen usw. (vgl. Skizze 13 und 23)
(radial durch Sieke gegliederte Hiigelkuppe) ist die soeben besprochene Einzelhofsiedlung
eine wirtschaftliche und natiirliche Siedelform, sobald das Prinzip der Gemenglage des Be-
sitzes auf Streifenflur nicht zur Anwendung kommt. Die einzelnen Flurlappen tragen dann
den jeweils geschlossenen Kampbesitz von ein bis zwei Hofen, die in Einzellage bei ihrem
Lande liegen. Statt des zentralen Dorfes mit Eschflur auf der Hohe des Hiigels ist dieser von
einem Kranz von Einzelhéfen umgeben, die randlich auf die einzelnen Flurlappen verteilt
sind und deren geschlossene Kampliindereien zur Hohe hin zentral auf einander zustreben.
Es ist in einigen Fillen,so nordlich der Rachheide in der Gemarkung Niederjollenbeck, nicht
zu entscheiden, ob das heutige Einzelhofbild in diesem Sinne urspriinglich ist oder erst
durch Aufgabe der Gemenglage des Besitzes nachtriglich entstand. Denn zweifellos wird
bei derartiger Gelindegestaltung eine Verkoppelung des Besitzes im Lauf der Zeit ein Aus-
einandersiedeln der Hofe unter Auflsung des alten Dorfes zur Folge haben. Wenn eine Um-
siedlung vorliegt, kann sie nach dem heutigen Befund aber nur einige wenige Gemeinden
dieses Geldndetyps betroffen haben, wihrend weitere Gemeinden, wie wir wissen, besonders
schone Beispiele einer Eschgemarkung darstellen. Auch dieses Beispiel zeigt, daB die Ge-
lindegestaltung der Einzelhofsiedlung besonders giinstig ist.

Zusammenfassend konnen wir fiir den erweiterten Osningbereich nicht nur das Esch-
dorf bezw. seine Kleinform, den Eschweiler, als gesicherten urspriinglichen Siedlungstyp
ansehen, sondern auch wohl den Einzelhof. Die beiden Grundformen der Siedlung stehen
somit als solche fest. Es bleibt lediglich die Frage offen, in welchem Um fang diese beiden
Siedlungstypen die alte Bauernlandschaft gekennzeichnet haben. In dieser Hinsicht bleibt
zwischen den beiden genannten Polen ein groBer Spielraum. Wahrscheinlich haben Dérfer
und Weiler im alten Landschaftsbild eine gréB8ere Rolle gespielt als um 1550; wahrscheinlich
ist das Siedlungsbild infolge einer weitgreifenden Zusammenlegung der Grundstiicke erheb-
lich aufgelockert worden. Doch ist der alte Einzelhof andererseits nicht nur sporadisch vor-
gekommen. Die Einzelhéfe waren in vielen Fillen jene Siedlungsweise, die das Gelinde
ausschlieBlich oder am vollkommensten ausnutzen konnte; ein nicht geringer Teil der Ein-
zelh6fe muf} stets Einzelhof gewesen sein *.

Es bleibt die Frage, wie dieses doppelschichtige primire Siedlungsbild zeitlich fest-
zulegen ist. Die Spuren der Esche in Flurform und Flurnamenbezirken, ihre vermutlich
starkere Verbreitung in friiherer Zeit, erweisen — in Parallele zum iibrigen Ravensberger
Land — eine altsiichsische Besiedlung auch der Osninglandschaft. Die gekennzeichneten
Fluren der Einzelhofe sind den natiirlichen Gegebenheiten nach ebenfalls ,,Esche‘ und von
Natur aus ebenso friiher Besiedlung zuginglich und giinstig wie die Ackerfluren der Esch-
dorfer. Der Flurname ,,Esch® ist vereinzelt fiir sie erwiesen, wihrend besitzrechtlich und
der Flurform nach , Kampflur® vorliegt. Die sich im Gemarkungsnetz widerspiegelnde
dichte Besiedlung legt sich, soweit wir den Vorgang zuriickverfolgen kénnen, gleichméBig
iiber das Land, auch dort, wo nach unseren obigen Beobachtungen Dorfer vor Einzelhéfen
zuriicktreten miissen. All diese Tatsachen erhalten ihr besonderes Gewicht dadurch, daf
wir es im Osninggebiet mit L 6 8 boden zu tun haben, dessen wirtschaftlichen Vorteile kaum
zu einer Zeit unbeniitzt geblieben sind, in der dichte altsichsische Besiedlung in unmittel-

% Ganz allgemein hat schon Nolte (Hof und Dorf, 1926, S. 22) die Einzelhofe Westravensbergs aus
der natiirlichen Gliederung des Gebietes erklirt.
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barer Nachbarschaft vorhanden war. SchlieBlich erinnern wir daran, daB dieser Landstrich
ganz liberwiegend alte, d. h. wenigstens altsichsische Ortsnamen aufweist {s. oben S. 51).
Die altsichsische Besiedlung der Landschaft ist daher u. E. nicht
zu bezweifeln® DaB sie neben Dérfern in verhiltnismiBig groBem
Umfar;g aus Einzelh6éfen bestand, ist zwar nicht zu beweisen, aber
in hohem Grade wahrscheinlich. —

Das zweite grofie Gebiet alter Einzelhofe  liegt im Keuperbergland. Auch in die-
sem Falle sind siedlungskundliche Eigenart und Alter der Besiedlung nur unter Heranzie-
hung mittelalterlicher Verhiltnisse zu kliren. Von vornherein mu8 die friiher beschriebene
FuBzone des Berglandes (s. oben S. 21, 57) als ein Gebiet echter, ungestorter Eschdorfsied-
lung deutlich vom gréBeren Teil des Berglandes abgesetzt werden. Wir besprechen jetzt nur
das eigentliche Bergland.

Streifenflur fehlt génzlich und ist auch in Andeutungen nicht vorhanden. Soweit das
Gebiet nicht bis ins 19. Jahrhundert hinein von Wildern eingenommen ist, herrscht aus-
schlieBlich Kampflur. Die Kdmpe legen sich als die einheitlichste und allgemeinste Erschei-
nung iiber das Freiland hin. Kann dieser Flurformtyp durch Flurnamen in bestimmte Be-
zirke zerlegt werden? Alte Flurnamen (Gruppe der Eschflurnamen) fehlen als charakteri-
stische Erscheinung vollkommen *. Sehr gelegentliche Vorkommen dieser Art stehen ohne
rdumliche Beziehung miteinander isoliert in der Masse der sonstigen Namen. Die einzige
Ausnahme macht der Flurname ,,Feld“; zusammen mit , Kamp“ gibt er den typischen
Namen der Berglandicker ab. In weitgreifenden Bezirken des Nordens und Nordwestens
des Berglandes™ bildet ,,Kamp“ in auffilliger Hiufigkeit die eigentliche Masse der Flur-
namen. Im tbrigen Bergland kommt , Kamp“ zwar auch reichlich vor, aber doch nicht
hiiufiger als im Ravensberger Durchschnitt. In einem gewissen rdumlichen Gegensatz hierzu
ist der ,,Feld“-Flurname besonders stark in der Mitte und im Osten des Berglandes im Ge-
brauch, findet sich aber vielfach auch im iibrigen Keupergebiet.

Wiihrend der ,,Kamp‘“-Name der herrschenden Flurform entspricht und eindeutig ist —
es handelt sich in der Regel um eingehegten Privatbesitz eines Einzelnen —, bedarf , Feld*
einer Klirung. Im Eschdorfgebiet zihlten wir ,,Feld* zu den Eschflurnamen, da der Name
auf Streifenflur und in rdumlicher Gemeinschaft mit alten Flurnamen auftritt*®. In Ver-
bindung mit dem Siedlungsnamen (z. B. Donoerfeld) ist er nicht selten sogar der Hauptflur-
name des Esches. Als Eschflurname kommt ,,Feld* fast nie ohne nihere Bezeichnung vor;
es heiBt nicht einfach ,,Feld, sondern etwa ,,Hohes Feld, Niederes Feld, Oberes Feld, GroBles
Feld“ usw. Daneben liegt im Eschdorfgebiet der ,,Feld“-Name aber auch auf Kimpen; dann
steht er oft ohne niihere Bezeichnung im Gebrauch. In diesem Falle handelt es sich um ein
jiingeres Element der Flurentwicklung. Diese letztgenannte Art kommt im Berglande viel-
fach vor. Gemeinheits- und Flurkarten des 19. Jahrhunderts zeigen hier nicht selten den
Feld-Namen auf einem einsamen Kamp, der noch rings von Heide umgeben ist. AuBerdem
aber ballt sich — in Teilen des Kessels von Exter und der Gemeinde Valdorf — der Feld-
name auf Kampfluren zu ,,Feld“-Namenbezirken zusammen. Einférmig reiht sich der
Name , Feld* an ,Feld”, meist ohne jede nihere Bezeichnung (jedoch héiufiger ,,GroBles
Feld“) und nur ganz vereinzelt in Verbindung mit einem Ortschaftsnamen (Solterwischer
Feld). Derart einformig werden in Ravensberg sonst nur die Namen eines einzigen Typs

% Damit entfillt die Ansicht Martinys, der das Streusiedlungsgebiet am Osning zu altsichsischer
Zeit als unbesiedeltes Waldland betrachtet (Hof und Dorf, 1926, S. 62).

97 _Alt* im Sinne einer Zeit vor 1550.

% Der Flurname ,,Esch” kommt iiberhaupt nicht vor.

% Etwa das Gebiet zwischen Werre einerseits und Schwarzenmoorer Egge, Steinegge, Bad Oeynhausen
andererseits. Das entspricht ungefihr dem Anteil des Fiirstentums Minden am Bergland.

10 siehe oben S. 10. Vgl. auch Schmidt, Der Name Bielefeld, 1928, S. 9f.
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gebraucht, die des Kamptyps. Unwillkiirlich erhebt sich die Frage, ob die Feld-Namen des
Berglandes etwa ,,Kamp“-Namen sind und ob man sie von den Feld-Namen der Eschfluren
etwa durchweg abheben muB? Fiir diese Vermutung spricht zunéchst, da8 ,,Feld" im Berg-
land stets auf Kampflur liegt. Eine starke Stiitze fiir diese Ansicht ergibt ein Vergleich mit
den natiirlichen Verhiltnissen im Eschflurgebiet. Im Bereich der Feldnamen-Bezirke von
Exter und Valdorf liegen die ,Feld“ etwa zu einem Driftel auf Fluren, die durch Ober-
flichenform, Boden und Wasserverhiltnisse eschihnlich sind***. Die ,,Feld“-Namen greifen
aber als geschlossener Bezirk iiber das eschgiinstige Geldnde hinaus. Der Flurnamenbezirk
als solcher hebt daher den natiirlichen ,, Eschkomplex‘ nicht etwa heraus — wire dies der
Fall, so wire ,,Feld* von ,,Kamp* zu trennen —, sondern setzt sich in das unmittelbar be-
nachbarte ausdruckslose Hanggelinde fort. Da wir hier wie dort Kampflur haben, ent-
spricht der Feldname offenbar urspriinglich der Kampflurform; ,,Feld* ist durchweg im
Sinne von ,,Kamp* gebraucht worden *®.

Somit entsprechen die Flurnamen des Berglandes den dortigen Flurformen. Kennzei-
chen ist der Kamp; auf den Esch weist nichts hin. Diesem Befund entspricht das Siedlungs-
bild im engeren Sinne. Uberwiegend zeigt das Bergland Einzelhdfe und Weiler, die sich ver-
einzelt zu Schwarmsiedlung zusammenziehen. Die Hofklassen sind simtlich vertreten; im
Amte Vlotho, das zwei Drittel des Berglandes umfa8t'®, sind um 1550 etwa 50 % Erbenhdéfe
und 50 % Kétter vorhanden.

Siedlungsform, Flurform und Flurnamen ergeben das ungestorte Gesamtbild einer
echten Einzelhofsiedlung. Die Erklirung und zeitliche Festlegung des Siedlungsvorganges
im Bergland wird dadurch erleichtert, daB hier auch die rechtlichen und wirtschaftlichen
Verhiltnisse einfach und iibersichtlich gestaltet sind **. Im Amte Vlotho besitzt der Landes-
herr im Vergleich mit der Ritterschaft usw. um 1550 bei weitem am meisten eigenbehdrige
Hofe (rund 80 % aller grundherrlichen Stétten). Hier ist die gesamte Mark landesherrlicher
Besitz. Hier geht fast der gesamte Zehnt an den Landesherrn. Hier ist auch in weiteren
Beziehungen ein besonders starker landesherrlicher Einflul erkennbar oder zu vermuten '*.
In allem hebt sich daher dieser Landstrich sehr bestimmt vom iibrigen Ravensberger Gebiet
ab. Wir erinnern uns ferner, daB das Bergland auch nach den natiirlichen Verhiltnissen
eine Sonderstellung in Ravensberg einnimmt. Hier liegt fast durchweg ein besonders schwe-
rer Boden (S. 26). Hier zeigt das Gelinde nur vereinzelt ,.Eschgunst, d.h. jene durch das
Kleinrelief bedingte Gelindeform, die besonders um der Wasserfithrung willen von alter
Siedlung aufgesucht wird (S. 20f.). Diese Ungunst der Natur muSte in Nachbarschaft der
siedlungsgiinstigen LoBgebiete besonders ins Gewicht fallen. Offenbar hat das Gebiet keine
gleich frithe und dichte Besiedlung wie die LoBlandschaft erfahren. Darauf deutet schon die
auffiallige Armut an vorgeschichtlichen Funden (S. 45). Thr entsprechen, wie wir wissen,
auch die Ortsnamen, die allein hier in stirkerem Ausmaf junge Gebilde sind (auf wisch,
diek, moor usw.) (S. 51)**. Der verhiltnismaBig geringen Bevdlkerungsdichte entspricht
schlieBlich eine auffallende Weite des Gemarkungsnetzes; die GemarkungsgroBe des Berg-
landes iibertrifft die durchschnittliche Fliche der Ravensberger Gemeinde erheblich *”.

101 7_T. handelt es sich hierbei um ,,Einzelhofesche*; z. T. wird die ,,Eschgunst* durch eine vergleichs-
weise sehr kriftige Boschung (Bergland!) in Frage gestellt.

102 Entgegen dem nordwestdeutschen Flachland und den &stlichen Niederlanden wird der Flurname
,,Feld* im Ravensbergischen in keinem Fall zur Bezeichnung von Gemeinheitsgriinden verwandt.

103 Unter Abrechnung der FuBzone nimmt das Amt Vlotho 75 % der Fliche des Berglandes ein.

1 Schreiber, Urbar, 1907, S. 104

105 Schreiber, Urbar, S. 39, 41, 70, 82, 104 u. a.

106 (Ther Unstimmigkeiten s. oben S, 51.

107 Auch am Niederrhein sind altbesiedelte Gemarkungen am kleinsten, wihrend die grofen Gemarkun-
gen im frith- und spatmittelalterlichen Siedelgebiet liegen (vgl. Imhoff, LoBgebiet, S. 71).
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Zusammenfassend halten wir es fiir unzweifelhaft, da im Bergland im wesentlichen
ein urspriingliches Siedlungs- und Flurbild vorliegt, das auf nachséchsische
Besiedlung hinweist. Wahrscheinlich hat die Besiedlung erst im hohen Mittelalter, unter
landesherrlichem EinfluB, stirkeres AusmaB erreicht. DaB wir auch hier viele Voll- und
Halberben antreffen, ist kein Gegengrund. Unter Beriicksichtigung der genannten Verhalt-
nisse scheint uns die Ansicht Rotherts' bewiesen, daB die Erbenqualitit von Einzel-
héfen kein unbedingter Hinweis auf altsichsisches Alter ist’®. Altsichsisch besiedelt, mit
Esch und Dorf, ist im Berglande vielmehr nur die FuBzone, lings der unteren Werre und
am Rand des Wesertales. Im inneren Bergland bestehen zu dieser Zeit vielleicht ganz ge-
ringe‘ Siedlungsansiitze im LoBbecken von Exter, im Zuge des Weges Vlotho-Salzuflen. Doch
148t sich diese Siedlung nicht beweisen. Die Gegend von Valdorf und Wehrendorf, das Ge-
biet um Schwarzenmoor und das bergige Hinterland der FuBzone waren unbesiedelt. —

Die dritte Erscheinungsart groBer alter Einzelhofe begegnet uns im Bereich der Esch-
dorfer. Die Einzelhé6fe im Eschdorfgebiet sind stets Hofe mit mehr oder weni-
ger geschlossenem Kampbesitz meist von iiberdurchschnittlicher Groge, die zwischen den
Eschdoérfern isoliert in der Mark liegen. Sie kommen nicht sehr zahlreich vor, sind aber ein
wesentlicher Bestandteil des Siedlungsbildes. Die Frage der Einzelhofe ist in diesem Fall
am schwierigsten zu kliren. Die Hofe treten in dreierlei Art auf. Der Meierhof des Dorfes
(z. B. Meier zu Diittingdorf) liegt oft — aber durchaus nicht immer! — auBerhalb des Dor-
fes, jedoch in der Nihe desselben. Am Dorfesch hat er keinen oder nur geringen Anteil **°,
Weiter ab vom Dorf, urspriinglich mitten in Wald und Heide gelegen, liegen gelegentlich
groBe Erbenhofe in volliger Isoliertheit, z. B. Klappmeier in der Diinner Mark. Und schlieB-
lich kénnen mehrere Einzelhdofe mit je in sich geschlossenem Besitz so nahe beieinander
liegen, dafl formal eine Art Schwarmsiedlung mit Kampflur zustande kommt, z. B. Meier-
hofe in Oldinghausen.

Die Meierhéfe sind, wenigstens teilweise, als frinkische Griindungen angesprochen wor-
den, die der Festigung der neuen Herrschaft dienen sollten ™. Dieser historischen Frage
nachzugehen, ist nicht unsere Aufgabe. Ein sicherer Weg zur Klirung der Frage ist bislang
nicht gefunden. Einzelforschung mit Hilfe der Flurnamen, der sozial- und besitzrechtlichen
Verhiltnisse und der Festlegung der Lagebeziehungen im Gesamtraum (genauer Verlauf der
iltesten Wege) mag in Zukunft an die Fragen heranfithren. Die geographische Lage der
Hofe muBl dabei besonders vorsichtig herangezogen werden™. Wir halten den Vorgang
frankischer Hofgriindung fiir moglich, glauben aber, dai er kein nennenswertes AusmaB
erreicht hat. Die Sattelmeierh6fe um Enger und die Mehrzahl der Meierhéfe der Dorfer
glauben wir vielmehr mit Jellinghaus u.a* nach Alter und Siedlungsform als vor-
frinkisch betrachten zu diirfen. Es wird sich hierbei um Edelsitze und Héfe der Dorfgriin-
der handeln. Wenn die Franken spiiter diese Hofe konfisziert und mit ihren Leuten besetzt
haben, so ist dies ein mehr oder weniger rein rechtlich-politischer Vorgang, der fiir das

Siedlungsbild keine neuen Formen geschaffen hat.

18 Rothert, Bersenbriick, 1924, S. 23, 68. S. auch Rothert, Niedersichsisches Jahrbuch 1932,
S. 240.

1% S, oben S. 66 und unten S. 99.

110 Sofern der Meierhof i m Dorf liegt, hat er vollen Anteil am Esch.

111 So zuerst Westerfeld fiir das Osnabriicker Land. Auf Grund gleichen Befundes hat Griese
diese Anschauung fiir Ravensberg ausgesprochen (Jahresber. d. Histor. Ver. f. d. Grafsch. Ravensberg 1932).

1 Die Ausfithrungen Meiers tom Koldenhove (Erbhof Widukinds, 1936, S. 37, 104 u.a.) be-
diirfen z.B. zweifellos noch genauerer topographischer Festlegung, fiir die aber noch keine Vorarbeiten
vorliegen.

1% Jellinghaus, Ravensberger Blitter 17 (1917), S. 48. Vgl. z.B. noch Nolting, Ztschr. ,Frie-
denssaal“, 2, S. 113, u. Meier zu Rahden, a.a.0, S, 11f.
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Wenn Einzelhéfe im altsiichsischen Eschdorfgebiet bestanden haben, so waren sie nur
moglich durch eine bevorrechtigte Stellung ihrer Besitzer im Rahmen des Siedlungsverban-
des oder aber durch ein sehr hohes Alter. Sie haben sich wahrscheinlich angesetzt, als die
Marknutzung der Bauern noch kein Gesamteigentum im rechtlichen Sinne war, als die Mark
noch ,.herrenlos* war (s. hierzu die Ausfiihrungen auf S. 80f.). Da8 fiir ihre Anlage in die-
sem Falle im Einzelnen die natiirliche Gunst des Gelindes mafigebend war (,,Einzelesch®).

bedarf nach unseren friiheren Ausfiihrungen keiner weiteren Erlduterung ™.

Wenn wir zuriickblicken, so glauben wir sagen zu konnen, daf zu altsichsischer Zeit
die Dorfsiedlung zwar durchaus iiberwogen hat, daB ihr aber der Einzelhof als selbstindige
Erscheinung zur Seite stand**. Der wichtigste Grund liegt in der natiirlichen Gunst der
Landschaft. Gerade diese Grundlage verleiht bei aller wirtschaftlichen, sozialen und sied-
lungskundlichen Gegensitzlichkeit doch dem Eschdorf und dem Einzelhof eine tiefgehendc
Gleichartigkeit: Die Regel ist das Dorf mit dem Esch; der Einzelhof erscheint, wenn eine
eschgiinstige Flur zu klein ist, um mehrere Bauern zu ernihren. Mégen spitere Veriinde-
rungen im Siedlungs- und Flurbild vorgekommen sein, die die Einzelhofe begiinstigten, ein
Teil der Einzelhéfe muf schon in vorfrinkischer Zeit allein gelegen haben (s. besonders
S. 88f). —

Es wurde eingangs (S. 3) darauf hingewiesen, daB mit der altsichsischen Landschaft
um 800 ein erster einschneidender AbschluB der Kulturentwicklung erreicht ist. Ehe wir
diese Zeit verlassen, mag daher eine kurze Riickschau berechtigt sein.

Die altsiichsische Siedlungslandschaft stellt die augenfilligste Verbindung dar zwischen
den natiirlichen Gegebenheiten des Landes und der kulturellen Nutzung und Formung
durch den Menschen. In jeder nachfolgenden Zeit wirkt sich der unmittelbare Einflu8 der
Landesnatur bereits weniger sichtbar aus; denn jede Ausweitung der Siedlung und des
Kulturlandes fu8t in der Folgezeit auf einer stets breiteren kulturellen Basis. Daher
gibt die altsiichsische Landschaft zwar nicht das einzige, aber das sinnfilligste, greifbarste
Zeugnis ab ,.fiir die den Ansiedlern eigene sichere Beurteilung des Landes* .

In wirtschaftlicher Hinsicht stellt die altsidchsische Landschaft einen in sich unfertigen
Typ dar. Im Mesolithikum haben wir noch eine mehr oder weniger reine Raubwirtschaft
anzunehmen. Durch den Ackerbau, der im Neolithikum beginnt und zu altsichsischer Zeit
voll ausgebildet ist, wird die Naturlandschaft aufgespalten. Auf dem Esch vollzieht
sich von einer festen Siedlung aus eine zielbewuBte, andauernde, sozial und wirtschaftlich
geregelte Nutzung des Bodens. In der Feldgraswirtschaft der Friihzeit wird auf der Acker-
flur in den Jahren der Ruhe die Natur noch in stirkerem MaBe wieder ,,eingeschaltet®, mit
Einfithrung der Plaggenwirtschaft aber wird der Esch schlechthin Kulturflédche.
Giinstige Umstinde ermoglichten es uns, Eschdorf und Eschflur genauer darzustellen. Dieser
Sachverhalt darf uns, wie schon S. 77 gesagt, nicht dariiber hinwegtauschen, da der Esch
nicht die einzige Nutzungsfliche der Landschaft ist. Der weniger gut faBbare Wald steht
landschaftlich und wirtschaftlich gleichbedeutend neben dem Esch. Im Gegensatz
zu diesem aber bleibt der Wald zu altséchsischer Zeit noch mehr oder weniger in Raub-
wirtschaft, wennschon der biduerliche Betrieb rdumlich umfassend und zeitlich an-

114 Bej einigen der vor dem Dorf liegenden Meierhife, die noch Verbindung zum Esch haben, liegt viel-
leicht spitere Aussiedlung vor. Die groBen Einzelhdfe mit Wassermiihlenbetrieb sind erst in frinkischer
Zeit entstanden. Vgl. Jellinghaus, bei Tiimpel, 1909, S. 296.

115 I dhnlichem Sinne haben sich fiir nordwestdeutsche Niederungslandschaften mehrere Bearbeiter
ausgesprochen (s. Rothert, Bersenbriick, S. 34; Martiny, a.a.0, S. 17f; Ostermann, a.a.O,
S. 59f; Roshop, a.a. 0, S. 80ff).

16 K 3tzschke, Studium Lipsiense, 1909, S. 36.
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dauernd auf ihn angewiesen ist. Auch rechtlich stehen beide Bezirke verschiedenartig ne-
beneinander. Auf dem Esch herrscht Privatbesitz; nur zur Zeit der Stoppelweide tritt die
Genossenschaft in ihr Recht. Auf der Mark steht dagegen das Uberpersonliche im Vorder-
grund; der Einzelne hat nur Nutzungs-, keine Besitzrechte. SchlieBlich findet der Gegensatz
zwischen Kulturinsel und Wéldermeer seinen sichtbaren landschaftlichen Ausdruck in einer
linienhaft scharfen Grenze zwischen dem baumlosen Ackerland des Esches™ und den
urwiichsigen Wald- und Heidegriinden des Umlandes, da wir Kimpe in der Regel nur im
nichsten Ortsbereich der Siedlung annehmen diirfen (Hofkimpe) ",

Der dichtbesiedelte altsichsische Raum Ravensbergs ging iiber die Grenzen der spiteren
Grafschaft und der heutigen Provinz hinaus. Obwohl Untersuchungen unserer Art in den
Nachbarlandschaften fehlen, glauben wir auf Grund der vorliegenden Literatur, der Karten
und des Studiums im Gelinde nach Westen hin das ganze Gebiet der oberen Else noch mit
in den Ravensberger Siedelraum einbeziehen zu miissen *®, wihrend nach Siidosten eine
unmittelbare Verbindung zum lippischen Tiefland mit Auslidufern bis iiber Lage und Lemgo
hinaus bestanden haben diirfte . Auf dem Sandgebiet siidlich des Osning scheint um 800
die Besiedlung geringer gewesen zu sein als im LéBgebiet des Hiigellandes **. Die Beziehun-
gen zu diesem scheinen obendrein nur locker gewesen zu sein. Der Osning hatte also stir-
keren Grenzcharakter, der durch den Sandgiirtel am Siidfuf noch unterstrichen wurde,
wenn auch nicht in gleicher Schirfe wie in Lippe **. Nach Norden war das Hiigelland dop-
pelt abgeriegelt durch das Wiehengebirge und einen nérdlich vorgelagerten Bruchstreifen ',
Zwischen Berg und Bruch liegt eine schmale, altbesiedelte L6Bzone, deren Beziehungen nach
Norden und Siiden noch nicht geklart sind. Unser Arbeitsgebiet stellt daher nur das Kern-
stiick einer Siedlungslandschaft dar, die besonders nach W und O noch weit hinausgreift.
Diese Landschaft ist damit nicht nur nach der Siedlungsdichte (s. oben S. 75), sondern
auch nach der GroB8e des Raumes die bedeutendste Siedlungseinheit des Weserberglandes,
dessen durchweg nur kleinzelligen Siedlungsgebiete und insgesamt geringe Bevolkerungs-
kapazitit'* in Ravensberg geradezu durchbrochen werden. Es ist wohl nicht nur der weit
nach Nordwesten vorgeschobenen Lage und der einzigartigen Gunst der Passe von Bielefeld
und Minden zuzuschreiben, daB hier seit der Urzeit ein Biindel von Straen **® zusammenlief,
sondern ebenso sehr der Tatsache, daB zur altsichsischen Zeit in diesem Gebiet das bauer-
lich-kulturelle Schwergewicht des nérdlichen Weserberglandes und seiner Nachbarriume
gelegen hat.

147 Allerdings finden sich noch im 19. Jahrhundert auf der Héhe des Esches nicht selten eine oder zwei
schattenspendende Baumgruppen, die in der Landschaft wie im VolksbewuBtsein eine lebhafte Rolle spielen.

18 Die ziemlich ausgedehnten Hofkimpe standen nicht unter Flurzwang und dienten dem Gartenbau,
nicht zuletzt aber auch dem Flachsbau, der, wie vorgeschichtliche Funde ergeben, seit der Urzeit in Ravens-
berg betrieben sein mufi (s. auch Schoneweg, Leinengewerbe, 1923, S. 115, 141). Von den isolierten
Kimpen der Einzelh6fe sehen wir hier ab.

119 Vgl. die Westgrenze des Graingaues bei Prinz, Osnabriick, 1934, Karte 1. Der Grenzverlauf im
Westen ist von Natur ziemlich klar bestimmt (s. auch Niemeier, Naturw. Ver. Osnabriick, XX, 1928,
Karte 5, und Stolte, a.a. O, 1933, Karte 8).

120 Nach Lippe zu scheint Sich das Siedlungsgebiet stirker zerfasert zu haben (s. die Karte ,Urland-
schaft und Besiedlung* bei Hun k e, Landschaft und Siedlung, 1931.).

121 Rohe Schitzung nach den Angaben des Urbars von 1550,
122 Hunk e, Lippe und Reichsreform, 1932, S. 14 f, u. a.

2 LLangewiesche, ,,An der Weserpforte®, 1932,

122 Kriiger, Korrespondenzblatt 80 (1932), Sp. 246 und 248.
12 Kriiger, a.a. O, Sp. 250f.
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9. Kapitel
Mittelalter und frithe Neuzeit

Das Siedlungsbild der séchsischen Zeit wurde, da schriftliche Quellen noch ganz fehlen,
durch Beriicksichtigung der Flurform, der Besitzerklassen usw. gewonnen. Auch die Dar-
stellung der mittelalterlichen Siedlungsentwicklung hat sich im wesentlichen auf das gleiche
Quellenmaterial zu stiitzen, da schriftliche AuBerungen fiir unsere Fragen nur sehr spérlich
vorhanden sind. Wir versuchen, die Hauptziige der neuen Siedlerschichten darzulegen.
Wir gewinnen dadurch ein Bild der Gesamtentwicklung im Lingsschnitt, verzichten aber
darauf, den vielfachen Ubergiingen nachzugehen, die zwischen den einzelnen Siedlergruppen
bestehen. Eine weitere Beschrinkung des Stoffes ergibt sich dadurch, da8 lediglich die aus-
gesprochen bduerliche Fortentwicklung beriicksichtigt wird. Damit bleiben viele Rechts-
verhiltnisse (z. B. Entstehung und Organisation der Grundherrschaft), unbéduerliche wirt-
schaftliche Neuerungen (z. B. Ausbildung der Stadtwirtschaft), Grundlegung und Entwick-
lung des Pfarrsystems®, die politische Entwicklung u. a. auBerhalb der Betrachtung. Diese
Verhiltnisse werden nur herangezogen, wenn es die Erklarung bauerlicher und landschaft-
licher Tatsachen erfordert. Diese Stoffbeschrinkung ist in einem tieferen Grunde berech-
tigt. So sehr z. B. im Mittelalter die Grundherrschaft als sozial-wirtschaftliche Organisation
das Bauerntum beherrscht, so sehr ist doch die iiberkommene altbduerliche Landschaft
Grundlage von Siedlung und Flur geblieben. Die mittelalterliche Neuschépfung wurzelt
nicht nur im Altbauerntum, sondern bleibt auch in ihrer Selbstindigkeit mit diesem viel-
fach verflochten oder aber wird erst aus dem Gegensatz zu ihm voll verstindlich. Die
Bauerngemeinde ist nicht nur das erste, sondern noch im Mittelalter das tragende Element
des platten Landes®. Die Rolle des Altbauerntums im mittelalterlichen Landausbau hat sich
mit der Zeit abgewandelt; obendrein ist sie von vornherein auf zwei verschiedenen Bahnen
vor sich gegangen, da die Eschgenossenschaft auf der einen und die Markgenossenschaft auf
der anderen Seite getrennte Wege gingen. Doch ist das Bauerntum nicht die einzige Grund-
lage mittelalterlicher Neusiedlung und Kultivierung. Von Anfang an ist die Grundherrschaft
zugleich daran beteiligt, zunéchst in der Form der groBien Organisation, etwa des Stiftes in
Herford, spiter neben dem Landesherrn in der Form der kleinen, iiber das ganze Land ver-
streuten Rittersitze und Ministerialen. Bei der Schaffung der Erbkotten arbeitet die Grund-
herrschaft noch Hand in Hand mit den Altbauern, die hierbei wahrscheinlich noch das ent-
scheidende Wort sprechen®. Die Ansetzung der Markkotten aber geht mehr und mehr auf
Dringen der Grundherrschaft, gegen den Willen der Altbauern vor sich. DaB letzthin aber
doch die Neusiedlung vom Bauerntum her verstanden werden muf}, zeigt die Tatsache, daBl
sie sich fast ausschlieBlich auf der bauerlichen Mark vollzieht, als unmittelbare Ausweitung
des alten Kulturraumes, wihrend rein grundherrliche Siedlung in Sundern oder auf herren-
losem Wildland nur ganz untergeordnet vorkommt.

Kennzeichen dieser Zeit sind Kotten und Kamp. Vom Bestehenden
aus gesehen, zeigen beide Erscheinungen eine einseitige Entwicklung an, die mit der Zeit
immer stirker und umfangreicher vom Altbauerntum abriickt. Eine einseitige Fortentwick-

1 Die alten Pfarrkirchen, deren Kirchspiele sich seit der altesten Zeit in Ravensberg im wesentlichen
erhalten haben (Jellinghaus bei Ludorff, Herford, 1908, S. 2), liegen iiberwiegend in echten Bauern-
dérfern. Unbiuerliche Kirchorte (bestes Beispiel: Kirchdornberg) gibt es nur vereinzelt. Man darf hierin
in Verbindung mit der Tatsache, daB das Herforder Land vergleichsweise schon sehr friih (9. und 10. Jhdt.)
viele Kirchengriindungen gesehen hat, eine nachtrigliche Bestitigung der verhidltnismidfig dichten Be-
siedlung schon in sichsischer Zeit erblicken (Miindlicher Hinweis von Herrn Dr. Josef Prin z - Miinster).

2 Vgl. Brinkmann, Wirtsch.- u. Sozialgeschichte, 1927, S. 36.

3 Schotte, Mark, 1908, S. 67.
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lung stellt zunichst der neue Hof- und Siedlertyp dar, der Kotter mit dem Kotten. Die wach-
sende Volkszahl der Dorfer hat keine wachsende Zahl von Erbenhéfen zur Folge®. Die
Erbenhofe bleiben zahlenméBig auf altsichsischem Stand. Ihre Besitzer werden damit die
»Altbauern® im besonderen Sinne. Alle Weiterentwicklung fiihrt ausschlieBlich zur Bildung
und Bliite von Erbkéttern und Markkoéttern, von Brinksitzern, Heuerlingen und Neubauern.
Je jiinger der Hof, um so tiefer sein Rang in der Hofklassenordnung. Die amtliche Bezeich-
nung eines Hofes hat gelegentlich geschwankt®. Im BewuBtsein der Bauern selbst ist eine
Vermischung der Hofklassen aber verhiitet worden® Zahlenm#Big tritt daher das Alt-
bauerntum mit der Zeit immer mehr zuriick. Ein dhnliches Schicksal erleidet die alte Acker-
flur. Der Esch ist altsichsisch; spiter ist keine wesentliche Erweiterung oder Neuschaffung
erfolgt. Die typische Form des Kotterbesitztums und damit die typische mittelalterliche
und frithneuzeitliche Flurform ist der ,,Kamp*“: ein eingefriedetes Stiick Land in der Hand
eines Besitzers, der Qualitit nach der Eschflur meist nachstehend. Der Esch bleibt in sich
gefestigt, der Kamp wird aus der Mark genommen. Die Kulturausweitung geht also einseitig
auf Kosten des Waldes und einseitig in der Form des Kampes vor sich.

Schon in dieser allgemeinen Kennzeichnung ersteht die Frage, wie sich das Neue zum
Alten verhilt? Damit ist die besondere Aufgabe dieses Kapitels genannt, da wir hier vor-
nehmlich die Kriafte, die die Entwicklung tragen, kennzeichnen wollen, wihrend die
Landschaftsbeschreibung und Zustandsschilderung zuriicktireten muf8 °. Entscheidend wird
nun sowohl auf der Flur wie im Dorf, sowohl fiir den wirtschaftlichen und sozialen Organis-
mus der Siedlung wie auch fiir das Landschaftsbild das formale und funktionale Verhiltnis
von Alt- und Neusiedlung, von Esch und Kamp, von Erben, Kéttern und Heuerlingen. Wir
beginnen mit den Erbkoéttern als der dltesten Siedlerschicht des Mittelalters.

Die Erbkotten stellen keine selbstindige Siedlung dar. Sie liegen iiberwiegend im
Altdorf, weniger oft als Einzelhof abseits des Dorfes. In der Mehrzahl der Fille wird das
Altdorf von den Koéttern durchsetzt. Das ist dadurch bedingt, da8 die Kotten auf einem Teil
eines Erbenhofes errichtet sind, sei es, daB der Kotten einen Teil des alten Hofraumes ein-
nimmt, sei es, daB er auf einem Hofkamp des ,,Stammhofes‘ errichtet wurde. Die alte Sied-
lung wird somit verdichtet oder unmittelbar seitlich erweitert. Die Regellosigkeit des Esch-
dorfes (s. oben S. 67) wird dadurch aber nicht abgeschwicht, da die planlose Lage der
Erbenhofe zueinander in gleicher Art auch iiber die Lage der Erbkotten im Dorf entscheidet.
Denn der Erbkotten kommt urséichlich nicht von der Gesamtheit der Siedlung her, sondern
ist vom einzelnen Erbenhof aus gefdordert. Darum entscheidet die Lage des Stammbhofs
(seines Hofraumes, seiner Hofkdmpe) unmittelbar auch iiber die Lage des Kottens. Die
Gestalt des Altdorfes kann aber auch so beschaffen sein, daffi die Ansetzung der Erbkotten
zwischen den Althéfen nicht moglich ist. Aus diesem Grunde finden sich die Erbkotten
auch am Ende oder Rande des Dorfes, aber noch nicht auf Gemeingrund und daher noch in
unmittelbarer innerer Verbindung mit dem alten Dorf. In diesem Fall ist trotz einheitlicher
Siedlung das Gefiige des Dorfes auch duBlerlich sichtbar aufgespalten: an einem Ende be-
stimmen die Erbenhéfe das Bild, am anderen Ende die Erbkotten. Diese Aufgliederung kann
aber auch dadurch bedingt sein, daf die Erbkotten an jener Seite des Dorfes angesetzt wur-
den, die ihren Ackern zugewandt war.

2 Ausnahmen s. unten S. 98f.

5 Schreiber, Urbar, 1907, S. 46 (fiir 1550); spiter dann faBbar, wenn von einer Bauerschaft meh-
rere, zeitlich verschiedene Flurbiicher vorliegen (nicht alle Flurbiicher haben aber die Bezeichnung der Hof-
klasse!). Schwankungen in der Zuordnung finden sich besonders bei den Kd&ttern.

¢ Das geschah bei den groBeren Hofen deshalb, weil sie genossenschaftlich gebunden waren, wihrend
bei den kleineren Hofen der geringe Besitz in die Augen fiel.

7 Eine genaue, das ganze Land erfassende Fixierung (Karte und Schilderung) ist fiir die Zwischenzeit
nicht méglich, da das zur Verfiigung stehende Material zu unvollkommen und zu ungleichmiBig ist.
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Diese Acker liegen ganz iiberwiegend und somit typisch in Kimpen. In geringem Um-
fang konnen die Erbkotten aber auch Anteil an der Eschflur haben. Aber nur in schmalen,
randlichen Partien steigt dieser Anteil der Kotter, an abschiissigen Hiingen, deren Parzellen-
richtung oft von der des Kernlandes abweicht. In ihrer Kleinheit und in dem unregel-
méiBigen Vorkommen bedingen diese randlichen Acker weder den Gesamtcharakter der
Eschflur noch storen sie ihn®. Sie sind vielleicht gemeinschaftlich gerodet und dann in Strei-
fenflur nach Eschart aufgeteilt (,,Gewannrodung®). Der Besitz dieser Randflur war weniger
wegen der natiirlichen Vorziige des Eschfeldes begehrt, denn diese fielen bei der Kleinheit
der Parzellen kaum ins Gewicht, als vielmehr wegen der damit verbundenen Berechtigung
zur Stoppelweide’. Der Hauptbesitz der Erbkotten hat aber von Anfang an — und in der
Folgezeit immer stirker — auf neugerodeten Kampen gelegen*. Diese Kdmpe entstammen
der Arbeit des Neusiedlers, wahrscheinlich mit wesentlicher Hilfe seines Altbauern. Denn
die Altbauern hatten das Recht der Anrodung von Land. Dieses Recht hat die Kampbildung
des Mittelalters eingeleitet und méglich gemacht. Die Kdmpe sind somit das Ergebnis pri-
vater Bemiihung, der Arbeit nicht des Dorfes, sondern des Hofes**. So gehoren sie auch dem
Einzelnen zur ausschlieflichen Nutzung und sind das sinnfiillige Kennzeichen dafiir, da8
der Erbkotter im Gegensatz zu den Altbauern der Eschgenossenschaft keiner Ackergemein-
schaft angehort. Sie stehen aufier Flurzwang und sondern sich vom Esch wie von der Mark
auch auBlerlich durch die eigene Einfriedigung ab. Zahl und Gré8e der Kadmpe sind anfangs
nur gering gewesen, aber nach der Verselbstindigung des Kotters wahrscheinlich schnell
gewachsen. Um 1550 setzt sich der Erbkottenbesitz bereits stets aus einer ganzen Anzahl
von Kampen zusammen ™, In spiateren Jahrhunderten iibertreffen manche Erbkotter die
Halberben in der GroBe des Besitzes **. Das ist nur zu einem geringen Teil darauf zuriick-
zufithren, daB einzelne Erbenhdfe eine ungiinstige, riickliufige Bewegung durchgemacht
haben. Vielmehr spiegelt sich in diesem Wachstum eine im Einzelnen unmerkliche, jedoch
durch Jahrhunderte fortgesetzte, erhebliche Kultivierung des Bodens wider.

Die Kampe der Erbkoétter sind untermischt mit Kdmpen von Erbenhofen. Im gleichen
Zeitraum haben somit auch die Altbauern Kdmpe zugeschlagen (besonders um Dauergriin-
land zu gewinnen). Doch herrschen zahlenmiflig die Kampe der Erbkétter vor. Es fiigt sich
daher an den fast vollig den Erben gehorigen Flurbezirk des Esches, als der Kernflur, ein
neuer Flurbezirk an, der nach der Flurform (Kampflur) und dem Besitzrecht (vorwiegend

8 Nur ganz vereinzelt kommen Fille vor, die vermuten lassen, daf§ noch zur Erbkottenzeit eschartige
Streifenflur in stirkerem Ausmaf geschaffen wurde; kenntlich daran, daB hier die Erbkotten gréfleren Besitz
und stirkeres Gemenge mit den Altbauern aufweisen. So in Schwenningdorf, nach den Aufzeichnungen im
Urbar von 1550. Charakteristischer Weise ist uns diese Gemarkung durch den groBlen Umfang der Streifen-
flur bereits friiher aufgefallen (S. 64). Nicht hierher rechnen wir die kleinen , Esche”, an denen nur zwei
Hofe beteiligt (s. oben S. 65) und die erst im Mittelalter durch Teilung eines Vollhofes entstanden sind.

9 Miindlicher Hinweis des Herrn Ministerialrats Dr. Roth ert auf einer Exkursion im Westmiinster-
land. Das Streben zur Stoppelweide und damit zum Esch hat auch in spéteren Jahrhunderten angehalten
und auf seine Weise dazu beigetragen, die Zersplitterung des Besitzes auf dem Esch zu vergroB8ern.

1 Fiir die Kimpe wurden den Markgenossen Abgaben entrichtet; das ist 1550 noch in einigen Marken
faB3bar, in denen die biuerlichen Markgenossen sich stirker behauptet hatten (vgl. Schreiber, Urbar,
1907, S. 80).

11 Die Ausweitung des Kulturlandes in der Form von Kidmpen ist bemerkenswert. Im Westen geschah
z. B. die Rodung gemeinsam und in der Form von Gewannen. Rodung ist im allgemeinen auch Regelung
einer Gemeinschaft (vergl. Steinbach, Kommunalverfassung, 1932, S. 44), weshalb die Mitwirkung der
Nachbarschaft auch bei der Anlage der Kimpe anzunehmen ist. Das unterscheidende Merkmal des Kampes
ist, daB seine Schaffung kein im strengen Sinne genossenschaftlicher Vorgang ist.

12 Z. B. Erbkotter Struck in Welincktorp, dessen Besitz — durch typische Flurnamen gekennzeichnet —
sich 1550 zusammensetzt aus: Hove, Poggenkamp, Twelle, Kaldenbrock, Im Brockkamp, Noch zwei Mark-
stiicke, Noch zwei Stiicke ufm Kleigge (KDK Minden, 37, 49, Bl. 23 ff.).

13 Besitzzahlen bei Wilms, 27. Jber. Hist. Ver. Grafsch. Ravensberg, 1913, S. 13.
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Erbkottenbesitz) eigenen Charakter aufweist. Der neue Flurbezirk ist in jeder Eschgemar-
kung anzutreffen. Der Kampbezirk schlieBt sich eng an die Altsiedlung und die Kernflur an.
Nur so war es den Neusiedlern moglich, von der alten Siedlung aus, an die sie durch die
Lage ihrer Stammhofe gebunden waren, ohne allzu groBien Zeitverlust auf ihr Land zu ge-
langen. Die Lage der Flur richtet sich somit nach der Lage der Siedlung. Zur Erbkottenzeit
ist die Siedlung das Primire, wihrend zur altséichsischen Zeit die Lage der Flur im Vorder-
grund stand und die Lage der Siedlung nach sich zog.

Diese Gebundenheit an Altsiedlung und Altflur bedeutet aber, wie wir wissen, zugleich
eine Lage in den von Natur aus ackerbaugiinstigsten Teilen der Gemarkung. Die natiirliche
Gunst der Eschflur findet sich auf den alten Kidmpen daher oft, wenn auch abgeschwécht,
wieder. Die giinstigsten Teile der dorfnahen Mark tragen die Erbkottenlinder. Die Kulti-
vierung der Mark folgt daher weiterhin natiirlichen Leitlinien. Das Kulturland erweitert
sich, von der Eschgemarkung aus gesehen, nicht allseits, sondern nur in bestimmten Rich-
tungen, geht einseitig vor sich, soda auf der anderen Seite der Esch noch vielfach wie zu
alter Zeit unmittelbar an die gemeine Mark grenzt.

Diese Entwicklung zeigt sich am deutlichsten, wenn das Eschdorf randlich an der Kern-
flur lag. Da die Kottenkdmpe dorfnah liegen mufiten, kam eine Lage an der Markseite des
Esches nicht in Frage. Der Esch wirkte wie eine Schranke. Das neue Kulturland legte sich
daher gleich einem zweiten Fliigel an die Markseite der Siedlung an. Damit erhielt die
Siedlung allméhlich eine zentrale Lage innerhalb der gesamten Ackerflur. Andere Dér-
fer lagen aber, wie bekannt, an sich schon zentral in den Eschfluren. Hier ging die Ent-
wicklung dahin, daf8 die unkultivierten dorfnahen Flichen zwischen den einzelnen Teil-
eschen durch Kimpe umgebrochen wurden. Das Ergebnis war ein geschlossenes Ackerbau-
gebiet rings um das Dorf; der alte ,Inselschwarm® der Esche war gleichsam durch die
Kiampe ,landfest geworden. Besitzrechtlich, wirtschaftlich und landschaftlich waren aber
Alt- und Neuland dieses Gesamtraumes deutlich von einander geschieden.

Die angefiihrten Beispiele diirfen aber nicht schematisch aufgefat werden. Denn ent-
weder wurde die geschlossene Ackerfliche durch Siek-Wiesenstreifen oder Siek-Galeriewald
streifig durchschnitten — diese Waldstreifen setzten die gemeine Mark bis in den Kern des
Kulturraumes vor —, oder aber die Mark stief in breiterer Front von irgend einer Seite
doch noch geschlossen bis ans Dorf heran, eine Erscheinung, die sehr hiufig anzutreffen ist.
Man scheint Wert darauf gelegt zu haben, wenigstens an einer Stelle unmittelbare Verbin-
dung mit der Mark behalten zu kénnen. Insgesamt aber bilden die Kimpe des frithen und
hohen Mittelalters rdumlich geschlossene Bezirke. Beim AbschluBf dieser Zeit stoBen die
Kémpe mehr oder weniger eng aneinander. Kamp legt sich unmittelbar an Kamp, die neue
Flur ist nur von schmalen Odlandstreifen und Wallhecken durchsetzt. Die Kulturinseln der
altsdchsischen Zeit werden als Ganzes verbreitert, die Kdimpe dringen die Mark mehr oder
weniger geschlossen zuriick.

Der scharfe landschaftliche Gegensatz Esch — Mark der altséichsischen Zeit (s. S. 93)
wird durch die Kimpe der Erbkottenzeit gemildert. An den baumlosen, grofifiichigen Acker
des Kernlandes und an das Dorf legt sich nun ein Gebiet unregelméfig gestalteter (s. Skizze 3
auf S. 8), durch Hecken, Gebiisch und Baumgruppen belebter, mosaikartig zusammen-
gesetzter Kampfluren, ehe die Mark beginnt. Im Kampgebiet der Erbkoétter, d. h. auf zu-
meist siedlungsleerer Flur, kommt zum ersten Mal innerhalb des Kulturraums eine Uniiber-
sichtlichkeit zur Auswirkung, die die klare Gliederung der alten Landschaft verwischt.

Obwohl fiir die Bildung der Erbkotten keine urkundlichen Belege vorhanden sind,
ergeben sich nach den obigen Verhiltnissen von Siedlung und Flur fiir das Wesen des Erb-
kotters zwei kennzeichnende Merkmale. Der Ausgangspunkt der Erbkotten-
siedlung ist noch altbduerlich. Sie entsteht nicht aus v6llig neuer Wurzel. Ur-
sprung und Entwicklung geschehen im Einverstindnis und unter Férderung des Bauern
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(und des Grundherrn). Die Existenz des Erbkotten beruht aber auf dem
Neuen, auf dem frisch kultivierten Boden der Kimpe.

In geringerem MaBe scheint die Erbkottensiedlung von Anfang an als Einzelhof
in der Mark angelegt zu sein. In Dorfnihe ist die Anlage der Kimpe gelegentlich durch
natiirliche Verhiltnisse (groBere Griinflichen, ungiinstige Wasser- und Bodenvorkommen)
wenig vorteilhaft oder sogar unméglich. Vor allem aber haben, nach dem spéteren Befund
zu schliefen, die vielfachen Plitze nach Art der ,Einzelesche (s. oben S. 87) drauBen in
der Mark in dem Augenblick eine Kultivierung besonders nahe gelegt, wo die Bewirtschaf-
tung der Flur nicht mehr genossenschaftlich geschah (besonders im Osningvorland und
Teilen der Joéllenbecker H6hen). In diesen Fillen war wieder die Riicksicht auf die Flur
ausschlaggebend, der aus praktischen Griinden die Siedlung in Form des Einzelhofes folgte.
Andere Hofe mogen aus Viehstillen, Baumhiitern und dergleichen herausgewachsen sein
(so an der Nordgrenze der Diinner Mark). Umfangreicher war die Ansetzung einer beson-
deren Art von Hofen, die wir zwar mit Bestimmtheit in die Zeit der Erbkottensiedlung
setzen miissen, ohne entscheiden zu konnen, ob es sich um echte, mit einem Stammhof
zusammenhingende ,,Erbkotten“ handelt. Wahrscheinlich ist bei diesen Héfen der alt-
biuerliche Ausgangspunkt weniger wirksam gewesen, wihrend der Einfluf der Grundherr-
schaft nun von entscheidender Bedeutung wurde. So wissen wir, daB seit der Mitte des
14. Jahrhunderts Eingriffe der Junker in die landesherrlichen Marken durch Ansetzung von
Eigenleuten ,,zur Gewohnheit geworden‘ waren™. Vor allem darf man dies aber vermuten
auf Grund der, an sich nur geringen, geschlossenen grundherrlichen Neusiedlungen. So ist
die Klostenbauerschaft (Kr. Liibbecke), wie schon der Name sagt, Ansiedlung einer geist-
lichen Grundherrschaft, des Stiftes Quernheim. Sie entstand wahrscheinlich im 12. Jahr-
hundert. In die gleiche Zeit gehoren die landesherrlichen Hagensiedlungen des Osning-
gebietes, die bereits erwihnt wurden (S. 84) **. Ahnliche Hagensiedlungen erscheinen auch
im Herforder Keupergebiet (Neuenhagen, Bischofshagen, Hellerhagen, Hollenhagen, Kips-
hagen usw.). Das Charakteristische dieser Siedlungen ist die Form des Einzelhofes. Das ist
nur dadurch zu erkliren, da es sich nicht um eine einmalig durchgefiihrte Kolonisten-
tiatigkeit handelt, sondern um eine durch gro8e Grundherrn geférderte, langanhaltende,
tropfenweise Besiedlung nach Art der gleichzeitigen Erbkottensiedlung in den Dérfern,
deren Ansetzung jeweils durch besondere Vergiinstigungen grundherrlicherseits erleichtert
wurde **. Der Vorgang hat sich aber nicht nur in den Hagendérfern abgespielt, sondern
hat weitere Kreise gezogen. Vor allem hat nun, wie wir schon wissen, die Besiedlung des
inneren ,,Berglandes® eingesetzt (s. S. 91). DaB die Siedlung hier ein verhiltnismiBig
groBes AusmaB erreichen konnte, lag nicht nur an den umfangreicheren, unbesiedelten
Fliichen des Berglandes, sondern zweifellos ebenso sehr an der Tatsache, daB hier die alt-
biuerliche Schicht mit ihrem EinfluB auf die Mark diinn war, stellenweise sogar ganz fehlte,
withrend, in ursichlichem Zusammenhang damit, der Landesherr groe zusammenhfingende
Gebiete in Besitz hatte. Die Siedler des Berglandes werden aus den umliegenden Bauern-
landschaften gekommen sein (s. S. 51).

Gegeniiber den echten Erbkoéttern ihrer Zeit, die zumeist in den Dorfern verblieben,
befanden sich die Einzelhofe anfinglich in einer schwierigeren Lage, da sie ganz auf sich
gestellt waren. Man hat sich aber, wie Weiler und schwarmartige Verdichtungen* im Berg-
lande vermuten lassen, innerhalb der Neusiedlerschaft selbst nachbarschaftlich gegenseitig
geholfen. Auf die Dauer aber war die groBere Selbstindigkeit der Einzelhéfe der Grund

1 RoBberg, 1909, S. 61.

15 Wigands Archiv V, 4. S. auch Meier zu Rahden, 1936, S. 20.

18 Schreiber, Urbar, 1907, S. 79.

17 In beiden Filllen handelt es sich um Konzentrierung von echten Einzelhéfen (mit ausschlieBlicher
Kampflur), die wohl erst in lingeren Zeitraiumen zu Siedlungsschwiirmen anwuchsen.
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stirkerer und schnellerer Aufwirtsentwicklung. Manche Einzelhofe der Erbkottenzeit sind
im landesherrlichen Urbar von 1550 als Halb-, ja als Vollerben aufgefiihrt. Diese Eintaxie-
rung mittelalterlicher Hofe ist insofern berechtigt gewesen, als der tatsichliche Besitz in
der Mitte des 16. Jahrhunderts bereits den Umfang echter Erbenhofe erreicht hatte. In die-
sem besonderen Sinne ist auch fiir Ravensberg festzustellen, daB die Erbenhofbildung erst
im hohen Mittelalter ihren AbschluB gefunden hat®. Der Unterschied zu den alten, echten
Erben liegt darin, daB diese Erben keine Ackergenossenschaft bilden — dem entspricht, dafl
ihr Besitz in Kimpen liegt — und da8 sie im Bergland, wo diese Hofe am haufigsten auf-
treten, auch keine echte Markgenossenschaft gebildet haben. Die Erbenhdfe der Eschfluren
sind altsichsisch, die Erbenhdfe in Einzelhoflage sehr oft bestimmt mittelalterlich **. Die
Erbkotten der Eschdorfer konnen zwar durch Nachrodung die GroSe eines Halberben er-
reichen, aber sie stehen im wesentlichen dennoch auBerhalb des Kreises der Eschgenossen,
withrend es ihnen gelingt, in der Markgenossenschaft, deren volle Ausbildung erst zu ihrer
Zeit vor sich geht, nach und nach nicht unerhebliche Rechte zu gewinnen. Die Erbkotten
als Einzelhofe und in etwa gleichgestellte, zur Zeit der Erbkotten entstandene Einzelhofe
stehen schon oft vollig selbstindig neben dem Altbauerntum und stellen damit eine Art
Kolonistentum dar, das freilich auch aus der béuerlichen Schicht stammt und in Art und
Stirke seiner Siedlung dem Altbauerntum nicht im Wege steht.

Wann die Bildung der Erbkotten einsetzt, ist nicht bestimmbar, wahrscheinlich schon
vor der Jahrtausendwende. Der AbschluB. der Entwicklung liegt spatestens um 1450. —

Als Neusiedlung, die trotz Geschlossenheit der Eschflur darauf angelegt war, selbstiin-
dige, echt bauerliche Wirtschaft zu treiben ™, war die Erbkottensiedlung von Anfang an mit
Kultivierung des Bodens verbunden (s. S. 96). Insgesamt scheinen die Kampfluren nicht
selten in einem Dorfe die gleiche Gro8e wie die Eschfluren erlangt zu haben, sodaf in Einzel-
fillen sich mit AbschluB der Erbkottenzeit der Umfang der Fluren verdoppelt hatte. Aufs
Ganze gesehen, ging allerdings die Kultivierung des Bodens nicht im selben Umfang vor
sich wie der Fortgang der Besiedlung, da der Durchschnittsbesitz des Erbenhofes grofer ist
als der Durchschnittsbesitz des Erbkottens. Damit kiindigt sich eine Entwicklung an, die
fiir die bauerliche Landschaft von groSter Bedeutung wurde: je jiinger der Hof ist, umso
weniger Raum beansprucht er. Das fiihrt schlieBlich zu einer wirtschaftlichen Krise, da
die Schrumpfung des Besitzes mit der Zeit einen Grad erreicht, der die Selbstdndigkeit der
neuen Stitte nach Art der alten Wirtschaft unmoglich macht. Diese Gefahr war bei den
Erbkotten noch nicht gegeben, da sie eine organische Entwicklung der Altsiediung darstell-
ten. Sie stehen in Verbindung mit dem ,,Stammhof* und die Art ihrer Wirtschaft ist noch
dieselbe wie die der Altbauern. Sie fuBt zu gleichen Teilen auf dem Ackerbau und der

Vichzucht.

Die verstirkte Nutzung der Waldweide und der Plaggengriinde, die der Verringerung
der Wald- und Heideflichen durch die Kultivierung parallel liuft, fithrt dahin, daB die
biuerlichen Markgenossen sich zur Wahrung ihrer Rechte stirker als bisher zusammen-
schlieBen. Die voll ausgebildete Markgenossenschaft des Mittelalters ist in unserem Zu-
sammenhang in mehrfacher Hinsicht bedeutsam. Vor allem ist sie ein Zeichen, daB auch ab-
gesehen von der Siedlungs- und Ackerfliche nunmehr der ganze Raum wirtschaftlich
durchorganisiert ist. Wald und Heide sind, im Gegensatz zur altsichsischen Zeit,
mehr und mehr ein Kulturelement geworden, mag auch der Art und Stirke der Nutzung
immer noch eine unzureichende Pflege zur Seite stehen. In dieser Markgenossenschaft bil-

18 Tn Nordwestdeutschland wird oft die Entstehung der Halberben bis etwa 1250 angenommen. Vgl
z.B. Jostes, Korrespondenzblatt d. Ges. Vereins, 1905, S. 362.

1 S oben S. 91.

20 Schotte, Mark, 1908, S. 67.
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den, aus alter Wurzel kommend (s. oben S. 81), die Erben das tragende Element. Die Erb-
kotter aber erlangen schlieBlich Rechte bis zu einer halben Ware und sind damit den Halb-
erben gleichgestellt. Hier liegt einer der Hauptgriinde, die Erbkétter noch ganz auf die
Seite der Altbauern zu stellen. Die Altbauern hiitten diese umfangreichen Rechte sicher
nicht eingerdumt, wenn nicht die Erbkotten mit ihrer eigenen Einwilligung und Férderung
angesetzt worden wiiren. Obendrein aber war die Einriumung dieser Rechte wirtschaftlich
tragbar; die Mark hielt, von der alten Wirtschaftsgrundlage aus gesehen, die neue Belastung
noch aus. Auch dies ist ein Zeichen dafiir, daB die Ausweitung der Kulturlandschaft noch
organisch erfolgte. SchlieBlich aber ist die mittelalterliche Markgenossenschaft doch auch
schon eine Verteidigungsstellung gegeniiber der Grundherrschaft, im engeren Sinne gegen
den Markenherrn. Schon in diesem Zeitraum hatte sich gezeigt, dal die Grundherrschaft
die Kultivierung und Besiedlung der Marken im besonders starken MaBe forderte (s. oben
S. 98). Darin liegt eine Gefahr fiir die altbduerlichen Rechte und die altbiiuerliche Wirt-
schaft, deren volle GréBe erst zur Markkottenzeit hervortrat.

DaB die Erbkottensiedlung eine organische Entwicklung darstellt, zeigt sich schlieBlich
auch in der Anzahl der neuen Stiitten und ihrer regionalen Anordnung. Die Stirke der Erb-
kottensiedlung ist nach den landesherrlichen Akten von 1537 riickschlieBend bestimmbar,
da damals dieser Siedlertyp bereits abgeschlossen war. Danach kamen auf 5 Erbenhéfe
(Voll- und Halberben) durchschnittlich gut 4 Erbkotten. Dies Verhiltnis wird auch dem
mindischen Anteil des Untersuchungsgebietes gerecht, wie die Kataster der folgenden Jahr-
hunderte erweisen. Wenn wir die Entstehung des GroBteils der ,,Erben‘ des Amtes Vlotho
ebenfalls in die Erbkottenzeit stellen (s. oben S. 99), so hat sich im Gesamtgebiet die Zahl
der Stitten ‘gegeniiber der altsichsischen Zeit bis zum 15. Jahrhundert verdoppelt. Diese
Verdichtung der Siedlung verteilt sich auf 500 bis 600 Jahre und ist damit fiir Landschaft
und Siedlung zwar duBerst bedeutsam, aber doch nicht besonders gro8. Auch in Ravensberg
miissen vielmehr in diesen Jahrhunderten viele Bauernkinder in die Stidte gezogen oder
von der Ostkolonisation aufgenommen worden sein*. Im Einzelnen zeigen sich nicht nur
in den Dorfern *, sondern auch regional starke Unterschiede in der Stirke der Neusiedlung.
Auf die ravensbergischen Amter verteilt, kommen auf je finf Erbenhofe im Amte Ravens-
berg (Siidseite des Osning) nur drei Erbkotten, im Amte Vlotho (im Bergland, daher nur
vorsichtig zu beurteilen, s. S. 99) gut drei, im Amte Limberg knapp vier, im groSen Amt
Sparenberg aber je fiinf (hier kommt also auf jeden Erbenhof ein Erbkotten). Es haben
daher die beiden Amter mit dem besten Boden (L 6 B), Sparenberg und Limberg, d.i. das
innere Ravensberger Land, verhiltnism#8ig am meisten Erbkotten. Hier war eine vom
Biuerlichen ausgehende und zum echt Bauerlichen hinstrebende Neusiedlung am stiirksten
von Natur begiinstigt. Die geringste Zunahme hat das Amt Ravensberg zu verzeichnen (das
wir vergleichsweise heranziehen, obwohl wir es nicht niher untersucht haben). Hier hat
vermutlich die durchweg sandige, am wenigsten fruchtbare Ausbildung des Bodens den
Ausschlag gegeben. Denn als echt béuerliche Siedlung beanspruchen die Erbkotten im
Sandgebiet eine grofere Ackerflur als im L68, um existenzfihig zu sein, wihrend anderer-
seits die Mark im Sandgebiet auch im gréfleren Umfang benétigt wird, da die Sandplaggen-
flichen weniger schnell zuwachsen als die LoBplaggengebiete. Diesen natiirlichen und wirt-
schaftlichen Gegebenheiten fiigt sich also die Stirke der Erbkottensiedlung organisch ein.
Dagegen ist die natiirliche Ungunst des Keuperberglandes in diesem Siedlungsabschnitt kein

*t So deutet auch Culemann die Errichtung der Hagenhéfe in den sieben landesherrlichen Hagen
als eine Schranke gegen den Abstrom nach Osten, der offenbar gerade im 12. Jahrhundert sehr umfangreich
war (46. Jahresber. Histor. Ver. Ravensberg, 1932, S. 82f.).

2 Die Anzahl der Erbkotten wechselt von Dorf zu Dorf stark, eine Regel ist nicht darin zu finden. Den
historischen und landschaftlichen Zufilligkeiten, die stets mitgespielt haben, nachzugehen, liegt nicht im
Rahmen dieser Ubersichtsuntersuchung.
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Hindernis mehr. Wenn auch die Besiedlung des Berglandes zahlenm#B8ig noch hinter der
des iibrigen Landes zuriickstand, so hat sie doch hier verhiltnisméBig am meisten Fort-
schritte gemacht. Die wahrscheinlichen Griinde hierfiir lagen aber weniger in den Natur-
gegebenheiten, als in besonderen grundherrlichen Rechten (s. S. 98), sodaB sich hier die
Siedlungstiitigkeit auf anderen Bahnen bewegte als im iibrigen Land. Im Bergland ist der
Siedlungstyp der Markkottenzeit schon vorweggenommen. Die volle Eigenart dieser Sied-
lung wird erst von der nachfolgenden Zeit aus verstindlich.

Die Siedlung der Markkotter umfaBt das 15. und 16. Jahrhundert, naherhin etwa
die Zeit von 1450 bis zum Ausbruch des dreifiigjihrigen Krieges®. Ein stirkeres Anwach-
sen ist erst ab 1500 zu bemerken.

Mit den Markkottern beginnt innerhalb der alten Gemeinde zum ersten Mal eine Sied-
lung aus wilder Wurzel. Denn der Markkoétter steht nicht mehr mit einem »Stammhof‘* in
Verbindung. Der Siedlungstyp des Berglandes und der Higer wird nun im ganzen Land
fiir die Neusiedlung zur Regel. Ohne unmittelbaren Zusammenhang mit der alten Siedlung
und der alten Flur erstehen drauBen in der Mark Einzelhofe und kleine Gehoftgruppen.
Einzelkimpe waren auch friiher schon auf die Mark gelegt; nun folgt dem Einzelk amp
die Einzelsiedlung. Damit liuft die Entwicklung entgegengesetzt der Erbkottenzeit und
erinnert an die urgeschichtliche und altsichsische Landnahme: es wiederholt sich die »Sied-
lungsinsel im Willdermeer*. Es handelt sich nicht so sehr um eine unmittelbare Ausweitung
des alten Kulturlandes, sondern um einen neuen Anfang. Er stellt aber nicht mehr wie in
alter Zeit eine Genossenschafissiedlung mit gemeinsamer Ackerflur dar, sondern besteht
ausschlieBlich aus echten Einzelhdfen. Auch besteht jetzt nicht mehr wie frither die Mog-
lichkeit beliebiger oder auch nur notwendiger Ausweitung des neuen Ackerlandes, sondern
die Neusiedlung ist von vornherein eingeengt durch den bereits bestehenden, festgefiigten
Kulturraum. Damit fithrt der Markkétter eine Existenz, die von Anfang an beargwdéhnt
und umkampft ist.

Das Besitztum des Markkotters ist und bleibt klein*. Es kam vor allem darauf an,
iiberhaupt einen Kamp zu besitzen, mochte dieser der Qualitit und dem Umfang nach auch
nicht ausreichend sein. Damit ist das unterscheidende Kennzeichen des Markkdotters ge-
geben. Seine Wirtschaft ist nicht mehr wie die Erben und Erbkétter gleichméBig auf Acker-
bau und Viehzucht gegriindet®, sondern die auf Marknutzung beruhende Viehzucht tritt
in den Vordergrund. Der Ackerbau reicht nicht aus.

Die Kimpe entstehen planlos und nacheinander und durchléchern mit der Zeit um-
fangreiche Gebiete der Heide und des Waldes siebartig. In vielen Fillen bleiben die ein-
zelnen Kimpe einsam fiir sich liegen. Ebenso oft aber liegt das Neuland mehrerer Mark-
kétter gesellig beieinander. So entstehen neben kleinen Ackerinseln gré8ere BloBen in Wald
und Heide. Trotz der iiberall méglichen Anlage der Kdmpe kann aber doch nicht von einer
unterschiedslosen Vereinzelung und Durchdringung der Mark die Rede sein. Die erwihnten
groBeren Kampkomplexe liegen nicht selten nahe der alten Siedlung und der vorgetroffe-
nen Fluren oder aber gerade entgegengesetzt stark abseits des bisherigen Kulturlandes.

28 Vgl. Jostes, Westfil. Siedlungswesen, Korrespondenzblatt d. Ges. Vereins 1905, S. 362.

22 Yjerzu einige Beispiele aus dem Urbar von 1550: Markkotter Upr Heide, 1 Kamp beim Haus, noch
1 kleiner Kamp. Markkétter Wortmann, Haus und Garten. Markkétter Johann Piper, 1 Kamp (,,darumb
viel Unland*). Markkétter Halmich ,hat nichts mehr dann einen kleinen Kotten“. Markkétter Kinkelbusch
,hat allein ein kleines Huissel und garden®. Markkotter Gerke uf der Horst ,,hat nichts beim Kotten denn
einen Kamp“. — Die Namen der Markkétter (neben den genannten z.B. noch VofBsiek, Johann uf dem
Winkel, Gerke in den Ellern, Berndt uf der Biilten, Abeke Heidsiek) bezeichnen eindeutig die Lage der
Kotten. Weitere Beispiele bei Griese, Biinde, 1933, S. 145 1.

25 Schotte, Mark, 1908, S. 67.
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Wichtiger ist, daB fast stets gewisse Bezirke der Mark stirker von der Neusiedlung in An-
griff genommen werden, wihrend andere ginzlich unberiihrt bleiben. Die Griinde fiir diese
Erscheinung sind nicht sicher anzugeben. Wahrscheinlich sind die lichteren Heidebezirke
der Mark bei der Kultivierung bevorzugt worden, da hier die Rodung leichter war. Doch
darf man wohl einen Schritt weiter gehen und sagen, da die Riicksicht auf gute Holz- und
Weidegriinde die Neusiedlung in die weniger wertvollen Gebiete abgedringt hat. Damit
wiére die Markkottensiedlung, so sehr sie der Erhaltung der gemeinen Markengriinde im
Wege stand, in ihrer Lage doch gerade ein Hinweis auf bewuBte Pflege des Waldes.

Im Einzelfall wird die Lage der Kdmpe doch noch von natiirlichen Faktoren abhiingen,
ohne daB wir dies noch genauer feststellen konnen. Besonders alle feuchteren Stellen wer-
den gemieden. Durch das unmittelbare Hereinspielen des Bodens auf kleinstem Raum
kommt trotz der groBen, von der Kulturbasis aus verstiindlichen Verteilung der Siedlung
eine Unklarheit in das Siedlungsbild. Die zerrissenen Grenzen der Kimpe und Fluren sind
Kennzeichen dafiir, daB man die ackerbaugiinstigsten Siedelgebiete nun verlassen hat, da8
die Kampflur in Gebiete vordringt, die sie nach dem damaligen Stand der Landeskultur
noch nicht restlos beherrschen konnte *.

Die Kémpe, die zur Erbkottenzeit im allgemeinen noch keine Kotten trugen, erweisen
sich jetzt als Grundlage und Voraussetzung des Einzelhofes ”. Die Kotten der Neusiedlung
stehen auf den Markkémpen, daher ihr Name ,,Markkotten*“. Die Siedlung der Markkétter
weist dadurch formal und in ihrer Lage eine genaue Ubereinstimmung mit Lage und Art
der Kdmpe auf. Das Gesamtkennzeichen der mit den Markkdottern voll einsetzenden Streu-
und Einzelhofsiedlung ist gleichfalls eine zwar regellose, aber nicht unterschiedslose Durch-
dringung der Mark. Die kleineren Kampinseln haben echte Streusiedlung von Einzelhéfen
zur Folge. GroBere Vergesellschaftung von Kidmpen bedingt eine stirkere Konzentrierung
der Einzelhofe zu Siedlungsschwiirmen, die sich als lockere Gruppen zu Haufen zusammen-
schlieBen oder aber lings Grenzlinien zu Reihen aneinanderfiigen. Wenn die Markkotten ‘
mit ihren Kimpen nahe der alten Siedlung liegen, so stehen sie doch stets sauber fiir sich,
sind nicht ein unmittelbarer Bestandteil der Altsiedlung, sondern liegen lediglich nachbar-
schaftlich, meist am alten Markrand; sie stehen gewissermaBen vor den Augen der Alt-
siedlung. Héaufiger und fiir den neuen Siedeltyp kennzeichnender ist aber die Unkontrollier-
barkeit der Kotten. Sie entziehen sich der unmittelbaren Beobachtung durch die Altsied-
lung. Mit den Markkotten zerfillt daher die bisher noch iiberwiegend vorhandene Einheit
der Siedlung. Mit den Markkotten lduft auf dem Boden der alten Gemarkung zum ersten
Mal im ganzen Lande neben der Altsiedlung selbstindig eine neue Siedlung einher.

Die Selbstiindigkeit der Markkottensiedlung bedeutet, da sich diese Kétter wirtschaft-
lich vorwiegend auf die Marknutzung stiitzen (s. oben S. 101), im gewissen Grade ein Selb-
stindigwerden der Mark selbst. Damit erwiichst die Gefahr, daB die Mark, die fiir die Alt-
siedlung noch immer eine unentbehrliche Grundlage der Gesamtwirtschaft war, den Alt-
bauern aus der Hand gleitet.

Die volle Bedeutung dieser Tatsache ist erst dadurch verstiindlich, daB die Markkotten-
siedlung in verhiiltnismiBig kurzer Zeit ein groBes AusmaB erreicht hat. Die genau vor-
handenen Zahlen der Markkotten aus der Mitte des 16. Jahrhunderts *® zeigen die Neusied-
lung in vollem FluB und geben daher nur einen vorliufigen Uberblick, der allerdings von
besonderem Werte ist, da spiiterhin keine gleichzeitige Aufzeichnung fiir das Gesamtgebiet
zur Verfiigung steht. 1537 betragen die Markkotten gut 209 aller vorhandenen Stiitten.

?¢ Eine dhnliche ,,Unreife der Kulturlandschaft* beschreibt Pfeifer, Landschaft Angeln, 1928, S. 69.
2? Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 38.
*® Nach Schreiber, Urbar, 1907, S. 48f. und den Akten der Ravensberg. Landesverwaltung.
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Um 1600 sind es bereits etwa ein Drittel™®. Wihrend um 1400 auf jeden Erbenhof je ein
Kotter (= Erbkoétter) entfillt, sind es um 1600 durchschnittlich bereits je zwei Kotter (je
ein Erb- und ein Markkétter). Im Lauf des 15. und 16. Jahrhunderts hat sich also die Ge-
samtzahl der Stitten um 509 erhoéht. Wihrend die Erbkotten annahernd 600 Jahre be-
nétigten, um ihre endgiiltige Zahlenstiirke zu erreichen, bringt die Markkottenzeit in nur
200 Jahren eine gleich groBe Zahl von Neusiedelstellen hervor. Im Vergleich mit den vor-
aufgegangenen Jahrhunderten zeigen daher die Markkotten eine intensive Siedelperiode an.
Zum ersten Mal aber entspricht nun dieser Siedlungstitigkeit nicht annéihernd mehr eine
gleich starke Kultivierungsperiode. Noch im 18. Jahrhundert besitzen die Markkotter, deren
Besitz im Vergleich mit den Altbauern schnell gewachsen ist, da sie viel elementarer auf
eine Vermehrung ihrer Kimpe bedacht sein muflten als diese *, zumeist nur eine Stiitte von
6 bis 8 oder auch 10 Morgen *, wobei man sich zu erinnern hat, dafl der Acker damals noch
ein Mehrfaches weniger einbrachte als heute. Die Markkétter sind nicht nur aus sehr be-
scheidenen Anfingen erwachsen, sondern durchweg auch in der kleinbiuerlichen Schicht
geblieben. Mit ihnen beginnt der Typ des ,,Kuhbauern“. Dennoch hat am Ausgang des
16. Jahrhunderts und vollends im Lauf des 18. Jahrhunderts (AbschluB8 der Brinksitzer-
periode, die der Markkottensiedlung im Wesen vollig entspricht) auch das neugerodete
Land einen erheblichen Umfang erreicht, da die Zahl der Siedler auBerordentlich gro8 war.
Neben den ,,Kimpen* im engeren Sinne war dies vor allem im Zuschlagswesen begriindet *.
Der ,,Zuschlag‘ stellt eine Erweiterung des Kulturgrundes in kleinsten Etappen dar; meist
ist er unter einen Morgen gro8, nur vereinzelt kann er bis zu 5, 6 und 7 Morgen umfassen.
Die Zuschliige sind bereits um 1550 faBbar, ihre Anzahl wichst in der Folgezeit ungeheuer *.
Man kann vergleichsweise sagen, daB alles Kulturland — sei es von groflem Umfang oder
nur ein einsamer kleiner Kamp — allseits von einem schwelenden, unter der Oberfliche
glimmenden Brande umsiumt ist, der tagtiglich bald an dieser, bald an jener Stelle auf-
bricht und so in einem ununterbrochenen Zuge in der Form der Zuschlige das Kulturland
zur Mark hin erweitert. Schon im 17. Jahrhundert wird in den amtlichen Katasterbiichern
dariiber geklagt, daB die Einschitzungen binnen kiirzester Zeit veralten, da dauernd neue
Zuschlige erfolgen®. Mit den Markkéttern beginnt daher die offensichtliche Zersetzung
der Mark. Es ist daher nur natiirlich, da die Altbauern als Markgenossen Gegner der
Markkottensiedlung wurden. Wie kam es dennoch zu dieser Besiedlung der biuerlichen
Markengriinde?

2 Die Zahlenangaben der Akten des 17. und 18. Jahrhunderts scheinen nicht sehr zuverlissig zu sein.
Auch die Angaben iiber die Hofklassen sind stets ungeniigend bezw. durch teilweises Fehlen von Angaben
fiir eine vergleichende Betrachtung der Gesamtlandschaft nicht voll verwertbar. Daher handelt es sich bei
Zahlenangaben dieser Art weiterhin zumeist um Schitzungen, deren wesentliche Stiitze die Verhiltnisse
einzelner Bauerschaften sind, ausgezogen aus den Flurbiichern.

30 Der Vorgang ist besonders gut in Gebieten mit vorherrschender Einzelhofsiedlung zu beobachten,
so im Osningvorland, wo im Verhiltnis zum Gesamtbesitz am sidigen Land die Anzahl der Kimpe der klei-
neren Stiitten sehr oft groBer ist als die der GroBbauern. Uber Ansetzung und unrechtmiBige Erweiterung
eines Markkottens vergl. Hiittenhain, 42. Jb. Hist. Ver. Grf. Ravensberg, 1928, S. 242,

3 Vgl. Schotte, bei Kerckerinck zur Borg, 1912, S. 52. Die Markkotter, mit denen daher
die Typus der ,Parzellenwirtschaften beginnt (Sering, Vererbung, V, 1898, S. 98), haben bereits versucht,
Pachtland zuzuerhalten, z. B. von Kirchen- und Adelsgrund. Obendrein spielt bei ihnen gewerbliche Neben-
beschiaftigung eine Rolle; dazu s. unten S. 107.

32 Verallgemeinernd darf man sagen, daB der »Kamp* der Typus der Aussonderung des Mittelalters
ist, withrend der ,,Zuschlag” den friihneuzeitlichen Typ darstellt. Dem Wesen nach entsprechen die Zu-
schlige aber den Kimpen, da sie in den meisten Fillen planlos, nach Art der Einzelkimpe errichtet wurden.

33 {tber das Anwachsen der Zuschlige seit 1600 s. unten S. 112. Allgemein vgl. dazu die Ausfithrungen
Stiives iiber Osnabriick (bes. Bd. II, 1872, S. 827 ff.).

3 7. B. Kataster der Vogtei Werther v. 1683 (KDK Minden 37, 97}.
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Nach den Akten der ravensbergischen Landesverwaltung von 1535 ff. kénnen die Mark-
herrn mit Einwilligung der Erbexen — das sind die eigentlichen Grundherrn, die ein per-
sonliches, direktes Eigentum an Grund und Boden haben; es sind also wenige grole Herren,
die der Masse der Eigenbehorigen gegeniiberstehen ® — Leute auf die Mark setzen, ohne da8
die Meinung der iibrigen Markgenossen entscheidend ins Gewicht fillt. ,,Die zuschlege uff
den gemeinen Marken und inplantzung der eygen luyden geschehen mit consent und wissen
der Erffexen zugehoerigen und der amtluyd (Vertreter des Markherrn)“*. In gegenseitigem
Einverstindnis konnten die Erbexen Zuschliige errichten und diese mit Eigenbehdrigen be-
seizen . An dieser Neusiedlung und Kultivierung waren die Grundherrn deshalb besonders
interessiert, als ihnen erblich zufiel, was die Eigenleute ,,wynnen und werven* mochten,
»unangesehen, wem sunst die marken oder grundt zugehoerich, daruff sie gesatzt sind“®.
Andererseits erhielt der Markenherr nicht nur von seinen eigenen Grundhérigen, sondern
auch von den Eigenleuten anderer Grundherrn, wenn sie nur in ,,seiner* Mark saBen, Ab-
gaben und Dienste ®. In Fragen der Rodung und Besiedlung der Markengriinde waren so-
mit die eigenbehérigen Markgenossen weitgehend abgedringt worden. In diesen Dingen
gaben die Grundherren den Ausschlag®. Die biuerlichen Markgenossen hatten in der
Hauptsache die ,,interne* Nutzung von Holz und Weide unter sich zu regeln, sowie iiber
eigenmichtige Zuschlige zu verhandeln *.

Die Markkotten stellen also eine im wesentlichen vom Grundherrn ermoglichte und
geforderte Siedlung dar. Markherrschaft und Erbexentum als bestimmende Faktoren der
Siedlung sind von der bisherigen Entwicklung aus gesehen etwas véllig Neues®. Nicht
mehr die Stirke der Altsiedlung und der Einklang mit iiberkommenen wirtschaftlichen
Ordnungen bestimmen Umfang und Art der Neusiedlung, sondern die bevorrechtigte Stel-
lung einzelner Grundherren in den Marken. Es iiberrascht daher nicht, daB — im Gegensatz
zur organischen Entwicklung des Erbkéttertums, s. S. 100 — die Entwicklung der Mark-
kotten in den einzelnen Amtern zahlenmiBig keine Parallelitit mit dem vorgefundenen Be-
stand an Erben und Erbkéttern aufweist. 1537 kommen auf je fiinf alte Hofe (Erben und
Erbkotten) im Amte Sparenberg (L68!) nur 0,9 Markkotten, im Amte Ravensberg (Sand!)
2,0 Markkotten, im Amte Limberg 1,6 und Amt Vlotho 1,1 Markkotten. So geben diese Zah-
len bereits einen Hinweis, daB8 die. Markkottensiedlung nicht mehr organisch aus der alt-
béduerlichen Siedlung herauswichst.

Man darf erwarten, daB bei dem Bestreben der Grundherrn, durch Ansetzung von Kot-
tern und Verbreiterung der Liegenschaften die eigene Lage zu stirken und die Einkiinfte zu
mehren, der Graf von Ravensberg als Landesherr wie als groBter Grundherr besonders stark
hervorgetreten ist. Wirklich ist in der Mitte des 16. Jahrhunderts bereits die Entwicklung
der landesherrlichen Markkotten in allen Amtern der Grafschaft auffillig giinstig. Beson-
ders starken Anteil an der Markkottensiedlung hat der Landesherr in jenen Landstrichen,

% RoBberg, 1909, S. 15. Erbexen sowohl wie Markherrschaft erhalten seit 1300 etwa ihre typische
Ausprigung (Schotte, Mark, S. 42, 54, 72).

 Bericht aus der Wallenbriicker Mark, etwa 1535 (vgl. RoBberg, 1909, S. 55).

3% RoBlberg, 1909, S. 60.

3 Ebenda, S. 61.

% Akten Ravensberger Landesverwaltung 1535 (St. A. Miinster VII, 3101, B, fol. 18). Vgl. Schreiber,
Urbar, S. 79 ff. und 106. ,,Die Mehrung der Untertanen (durch Neusiedlung auf Markengrund) ging Hand in
Hand mit der Steigerung der herrschaftlichen Grundrente“ (Ro8berg, 1909, S. 70).

% Es ist vielleicht kein Zufall, daB die Markkotten mit jener Zeit aufkommen, in der die Ritterschaft
zum ersten Male eine stindische Einheit in Ravensberg bildete (etwa seit 1425, nach T impel, bei Tiim-
pel, 1909, S. 4).

4 RoBberg, 1909, S. 58.

42 DaB die Grundherrschaft zur Erbkottenzeit zumindest die Neusiedlung nicht gehemmt hat, wurde
S. 94 bereits gesagt.
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in denen er Markenherr ist (sitdlich des Osning, nérdlich des Wiehengebirges und im Amte
Vlotho) **. Im inneren Ravensberger Land treten die Markenrechte des Grafen vor denen der
Ritter zuriick (auBer im Kernland, wo auch die Zahl der landesherrlichen Markkotten so-
gleich wieder anspringt). Doch ist auch hier der Landesherr nicht untiitig (bezw. seine
Amtsleute, die aus der Neusiedlung personlichen Vorteil schlagen); auf Grund von Erbexen-
rechten oder auch schlechthin ,,sonst gemeiner fiirstlicher Obrigkeit halber** mischt er
sich in die Markenverhiltnisse ein. In seinen eigenen Marken erlidBt er seit 1535 Verord-
nungen gegen das eigenmichtige Erbauen von Markkotten und das Roden, da rechtmiBig in
diesen Dingen die Genehmigung seiner Beamten einzuholen sei*. Es muB aber ausdriicklich
betont werden, daB der Eifer der Ritterschaft in der Errichtung von Zuschligen und Kotten
durchaus nicht hinter dem Bestreben des Landesherrn zuriickstand. Was der eine tat,
konnte der andere nicht lassen, gleichwie Markenherr und Erbexen sich in ihren Anspriichen
gegenseitig im Zaume hielten ! Die hohe Zahl der landesherrlichen und adligen Eigen-
behdrigen ist nicht zuletzt auf die grundherrlich geférderte Neusiedlung zuriickzufiihren *.

Der Eifer der Grundherrschaft fand in der tatsichlichen Lage des Bauerntums den
besten Boden. Wenn nédmlich mit der Markkottensiedlung eine Zeit lebhafter, vergleichs-
weise sehr energischer Siedlung einsetzt, so erklirt sich dies zugleich aus dem Vorhanden-
sein einer breiten, siedlungshungrigen biuerlichen Unterschicht. Der Zustrom in die Stidte
und der Abflu nach dem Osten waren inzwischen zur Ruhe gekommen, die Besiedlung des
»Berglandes hatte in der Erbkottenzeit friithere Sigdlungslﬁcken in beschleunigtem Tempo
bereits weitgehend gutgemacht (S. 98). So blieb jetzt die Nachgeborenenschicht an Ort und
Stelle im Lande. Der dadurch verursachte Stau* konnte nicht dauernd von den Althéfen
gehalten werden. Die Altbauern selbst muBten schlieSlich dem Selbstindigkeitsstreben der
Jiingeren, deren Zuflucht nur die Mark sein konnte, nachgeben. Wir glauben nicht fehlzu-
gehen in der Annahme, daf zwar die béuerliche Markgenossenschaft als Verband die Mark-
kottensiedlung aus wirtschaftlichen Griinden ablehnen muBte, da# aber auf der anderen
Seite ebenfalls wirtschaftliche Griinde und verwandtschaftliche Bindungen dahin gefiihrt
haben, dafl der einzelne Altbauer als Privatmann die Ansetzung von Kotten schlieBlich ge-
duldet und unter der Hand gestiitzt hat.

Da§ diese Siedlung sich in Form von Einzelhéfen und auf der Mark vollzog, lag beson-
ders nahe. Es handelte sich nicht um einen einmaligen, sondern um einen Jahrhunderte
anhaltenden Vorgang, bei dem langsam Kotten neben Kotten erstand. Jeder Kotten sitzt auf
einer durch den Neusiedler selbst gerodeten Flur. Der natiirliche Ausdruck dieser tropfen-
weisen Besiedlung der Mark ist daher, wie Martiny schon sagte®, die Einzelhofsiedlung.
DaB die Neusiedlung draufien in der Mark stattfand, ist u. E. vorzugsweise dadurch begiin-
stigt, daB diese Stitten wirtschaftlich-sozial ungleich lockerer als bisher an das Altbauern-
tum gebunden waren. Im besonderen aber muBlite das Streben der Markkotter selbst dahin

23 Ubersicht iiber die Markenherrn und ihre Marken um 1550 geben Schreiber, Urbar, 1907, S. 35 ff.
und RoB8berg, 1909, S. 47 ff.

2 Schreiber, Urbar, 1907, S. 40.

% Schreiber, a.a.0., S. 36. Vgl. Culemann, Ravensberg. Merkwiirdigkeiten, 1. 1747, S. 78.
Bezeichnend ist jedoch die Anordnung von 1535, daB unerlaubte Zuschlige, iiber die zu dieser Zeit hiufig
geklagt wird, von Amtswegen nachtriglich bestiitigt werden kénnen, sofern sie weder der Mark, noch dem
bisherigen Viehtrieb schaden, und sofern ihre Besitzer sie als Mannlehen mit entsprechender Gegenleistung (1)
annehmen wollen (Akt. Ravensbg. Landesverwaltung, a.a. O., B., fol. 81 ff.).

% RoBberg, 1909, S. 57.

47 Vgl. Jellinghaus, Die Gutsherren der ravensbergischen Bauerngiiter im 17. Jahrhundert
(18. Jber. Hist. Ver. Grafsch. Ravensberg 1904, S. 48 f.).

28 Uber Bevolkerungsstau seit dem 16. Jahrhundert vgl. Wilms, 27. Jber. Hist. V. Grafsch. Ravens-
berg, 1913, S. 53.

® Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 16.
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gehen, entfernt ja abgelegen zu siedeln, da sie nur hier erhoffen durften, ohne tagliche Rei-
bereien mit den Markgenossen ihre schwache Existenz zu sichern®. Ihre wirtschaftliche
Grundlage war die Mark; es war nur natiirlich, daB sie auch auf der Mark siedelten. DaB
-aber die Mark nicht vollig durchsetzt wurde, sondern stets nur engere Bezirke (deren An-
satzpunkt und Lage freilich sehr vielfiilltig sind), fithrten wir S. 102 bereits auf das Bestreben
zuriick, die Mark wirtschaftlich nach Méglichkeit zu schonen. In diesem Ziel muiten Mark-
genossen und Grundherrn einig sein.

Bei den Gemeinheitsteilungen des 18./19. Jahrhunderts wurden die Markkotter zumeist
mit wenn auch nur geringen Anteilen abgefunden. Es mu8 ihnen daher mit der Zeit gelun-
gen sein, miBige Rechte auf der Mark zu gewinnen, deren Natur freilich nicht ganz klar ist.
Zweifellos ist ihnen von Anfang an eine gewisse Nutzungsméglichkeit eingeriumt worden,
da sie ohne diese Stiitze iiberhaupt nicht hétten leben konnen. Mdglicherweise ist die Ver-
leihung eines Rechtes auf der Mark lediglich eine nachtrigliche Bestitigung lingst aus-
geiibter Nutzung. DaB die Markkétter nur ein Recht minderen Grades erhielten, war der
Versuch, die tatséichliche Nutzung auf ein Minimum zu beschrinken. Denn mit dem fiihl-
baren Anwachsen der Markkétter beginnen die Klagen der alten Bauern iiber Schaden und
Nachteile, die der Mark und damit auch der Altsiedlung durch die neuen Siedler wider-
fahren ™. Fiir die hergebrachte Wirtschaftsweise beginnt jetzt die erste ernste Belastung.
Das unruhige, uniibersichtliche, durch Kémpe und Kotten zersetzte Landschaftsbild der
Wilder und Heiden ist der Ausdruck einer Krise, die die altbduerliche Wirtschaft betrifft.

Die Klagen iiber die Markkotten erlauben einen RiickschluB. Die voraufgehende, mittel-
alterliche Siedlungs- und Wirtschaftslandschaft, das durch Erbkétter erweiterte Altdorf, ist
eine Gleichgewichtslage gewesen zwischen tatséchlicher Nutzung und Nutzungsméglichkeit.
Dies Gleichgewicht gerit mit den Markkéttern ins Schwanken. Nun beginnt der Kampf um
die Mark. Es ist zugleich der Kampf um die Erhaltung eines Landschaftstyps, der bereits
zu altsichsischer Zeit ausgeprigt war, und den die dauernd in FluB befindliche Kultivierung
doch noch nicht entscheidend abzuwandeln vermocht hatte. —

Die altbduerliche Wirtschaftskrise hat sich bis in die Zeit der allgemeinen Aufhebung
der Marken erhalten und verschirft. Vereinzelt kam es im 17. und frithen 18. Jahrhundert
bereits zur Teilung von gemeinen Griinden, doch blieben Mark und Markverfassung selbst
in diesen Fillen in abgeinderter Art erhalten”. Im ganzen wurde an der altbduerlichen
Wirtschaft festgehalten. Da aber die Nutzung von Wald und Heide nicht mehr im gleichen
MaB wie frither méglich war, sank nun der Umfang der Viehwirtschaft. Noch im 16. Jahr-
hundert werden Viehzahlen genannt, die in den Registern der spéiteren Zeit nicht wieder er-
reicht werden®. Die Griinde fiir den starken Riickgang der Viehwirtschaft werden zum

% Vgl. die treffende Schilderung von Jostes: ,Diejenigen, welche am weitesten vom alten Esch-
lande ab in die Mark hineinriickten, standen sich auf die Dauer am besten, weil sie dort bei der Weiter-
rodung die groBte Ellenbogenfreiheit hatten“ (Westfil. Trachtenbuch, Bielefeld, 1904, S. 16).

5 Vgl. z. B. Wilms, 27. Jahresbericht Histor. Ver. Grafsch. Ravensberg, 1913, S. 17 und 19.

52 So wurde in mehreren Fallen das Mastholz privat ausgewiesen, wihrend die allgemeine Viehweide
erhalten blieb. Oder aber die Plaggenmahd wurde privat aufgeteilt. Vgl. z. B. Culemann, Ravensberger
Merkwiirdigkeiten, II, 1749, S. 76.

53 Besonders die Schweinezucht mufl auBerordentlich zuriickgegangen sein. Zahlen fiir 1550 bei
Schreiber, a.a. 0., S. 39 und 42. Selbst die Zahl der Schweine, fiir die bei vollen Mastjahren Berechti-
gung gewiihrt war — der tatsichliche Bestand wird wahrscheinlich nicht so groB gewesen sein —, ist in den
Urbaren von 1685 schon bis zur Hilfte geringer als 1550. Zu Beginn des 18. Jahrhunderts ist der wirklich
vorhandene Schweinestapel auBerordentlich niedrig. So sind 1721 im Heeper Bezirk amtlich nicht nur
durchaus mehr Rinder und Kiihe, sondern an Stiickzahl sogar mehr Pferde als Schweine aufgefiihrt (KDK
Minden, 37, 56). Gegen Ende des 18. Jhdts. ist die Zahl der Schweine in einigen Amtern wieder im An-
steigen (Zahlen bei Weddigen, 1790, Bd. I, S. 66 f.), doch bemerkt noch Schwerz (a.a. O, Bd. I, S. 57,
91), daB man der Schweinezucht nach zu urteilen, in Minden-Ravensberg noch nicht in Westfalen sei.
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guten Teil in unsicheren Zeiten und Kriegen zu suchen sein, — die Ackerwirtschaft hat
solche Zeiten stets leichter und schneller iiberwunden als die Vieh- und Waldwirtschaft * —,
dauernder und eindringlicher stand dahinter die Tatsache, daB8 das starke Anwachsen der
Bevélkerung und Siedlung immer mehr Markengriinde unter Kultur nahm und die rest-
lichen Gemeinheiten iiber ein ertriigliches Ma8 nutzte. Zur gleichen Zeit stieg die Bedeutung
der Ackerkultur, sowohl dem Umfang nach wie auch durch eine allméhlich intensivere Be-
wirtschaftung (s. S. 120). Der vermehrte Plaggenstich hat zwar die Waldkrise auch seiner-
seits verschérft. So war letzthin diese Entwicklung nur eine Zwischenlésung. Es war daher
weder allein noch in der Hauptsache hierdrin begriindet, wenn das 17. und 18. Jahrhundert
trotz vielfacher Not, die von innen her aus dem Land herauswuchs und von auBen her be-
sonders durch den dreiflig- und siebenjihrigen Krieg hineingetragen wurde, eine starke, bis-
her unbekannt schnelle Steigerung der Bevélkerungs- und Siedlungsverhiltnisse erfahren
haben. Die Ursache liegt vielmehr in dem Anwachsen gewerblicher Titigkeit auf dem
Lande. Von der alten biuerlichen Wirtschaft aus ist die neue Entwicklung durchaus un-
organisch. Doch ist es nicht mehr im gleichen MaB wie bisher berechtigt, die alte biuer-
liche Grundlage als Vergleich und MaBstab heranzuziehen. Denn anders als im Falle der
Markkotter hat das eingesessene Bauerntum selbst die neue Entwicklung gefordert, ja ist
sogar auf sie angewiesen. Die eigentiimliche Zwitterstellung dieser Jahrhunderte findet
darin ihren Ausdruck. Das Kennzeichen der neuen Zeit, der Heuerling, steht dem Altbauern
in mancher Hinsicht nidker als der Markkotter der voraufgegangenen Zeit.

Die Geschichte der gewerblichen Titigkeit in Minden-Ravensberg ist bis weit ins
19. Jahrhundert hinein schlechthin eine Gewerbegeschichte des platten Landes. Und die
Geschichte des lindlichen Gewerbes ist, soweit iiber den Eigenbedarf hinaus gearbeitet
wurde, die Geschichte der Spinner und Weber. Der gute und feuchte Boden des Landes bot
dem Flachsbau besonders giinstige Lebensmoglichkeit®. Mit Beginn der schriftlichen
Quellen ist die Bereitung von Garn und Leinen nachweisbar; die Bauern liefern Leinen an
die Grundherrschaft *, und schon im 13. Jahrhundert beginnen die Spuren gewerblicher, fiir
den Markt arbeitender Krifte”. Als Fiillarbeit auf dem Abend und zur Winterszeit ist auf
jedem Hof, sei es Erbe oder Kétter, seit dem 16. Jahrhundert eine andauernde und starke
Produktion nachweisbar, die ausschlie8lich Material der heimischen Scholle verarbeitet.
Schon in dieser Zeit wird der Eigenbedarf weit iiberschritten ®, da das Land durch nieder-
lindische Anregungen ® und Verbindung mit der Wuppertaler Industrie ® Anschlu8 an den
groBen Markt gefunden hatte. Den Aufkiufern, die den Bauern aufsuchen, ist bis ins
17. Jahrhundert hinein keine Schranke auferlegt. Das Gewerbe war so sehr aus dem Land
herausgewachsen und im Lauf der Entwicklung immer stirker mit dem platten Land ver-
wurzelt worden, dafl die merkantilistischen Anschauungen hier vé6llig versagt haben. Die
Monopolisierung von Handel und Gewerbe in den Stidten® konnte nicht einmal fiir die
Weberei verwirklicht werden ®, wihrend die Regierung bei den Spinnern, deren Zahl das
Vier- bis Sechsfache der Weber ausmachte, nicht nur keine Beschriinkung zulieB, sondern

% Spannagel, 1894, S. 51.

58 Nach Alemann, 1693. Vgl. Rumbke, Biinde, S. 52.

5 Potthoff, 15. Jber. Histor. Ver. Grf. Ravensberg, 1901, S. 7.

57 Seeger, Handel und Gewerbe, 1926, S. 44.

% Nach Hamelmann, 1555. Vgl. Reese, 11. Jber. Histor. Ver. Grf. Ravensberg, 1897, S, 71.

*® Hieriiber zuletzt Kus k e, Deutsches Archiv f. Landes- und Volksforschung, I, 1937, bes. S. 698.

8 Nach Hamelmann, 1555. Vgl. Weddigen, 1790, I, S. 104.

% Das Bestreben der Ziinfte ist bereits in der Mitte des 15. Jahrhunderts in voller Schirfe ausgesprochen
(Potthoff, bei Tiimpel, 1909, S. 188). Uber den vergeblichen Kampf der Stidte in spiterer Zeit s. z. B.
Acta gen. wegen Regulierung des Commercienwesens usw. von 1719 (KDK Minden II, 2 (359)).

62 Potthoff, 15. Jber. Hist. Ver. Grf. Ravensberg 1901, S. 37. 1708 gibt Friedrich I. die Weberei
auf dem Lande vollig frei (Weddigen, 1790, I, S. 108).
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durch Einfiihrung von Leggen auf dem Lande die Tatigkeit ausdriicklich anerkannte und
forderte. So gab es zu Anfang des 18. Jahrhunderts auf dem platten Lande ,.kaum ein Haus,
in dem nicht fiir den Export gesponnen und gewebt wurde“®. Die Entwicklung des Heuer-
lingswesens hiéngt aufs stirkste mit der raschen Entfaltung der gewerblichen Titigkeit
zusammen.

Néaherhin liegen der Erscheinung zwei besondere Ursachen zugrunde. Die allgemein
seit dem spiten Mittelalter eintretende Uberleitung der Natural- in Geldleistungen hatte auch
das platte Land immer stirker in die Geldwirtschaft hineingezogen. Landesherr und Grund-
herr trugen diese Entwicklung besonders stark voran. Seit dem 16. Jahrhundert gerit der
Bauer, als ausgebeutetes Objekt, mehr und mehr in geldliche Schwierigkeiten . Die Guts-
herren betrachteten von Anfang an und noch im 17./18. Jahrhundert die Lage ausschlieBlich
von ihrem eigenen Standpunkt, unter MiBachtung der Bediirfnisse des Staates ®. Anderer-
seits stiitzte sich seit dem 16. Jahrhundert auch der Staat nicht mehr nur auf die Stadt, son-
dern stiarker auch auf das Land, auf das Territorium *. Die landesherrlichen Abgaben wur-
den gesteigert und strenger geregelt®; das Urbar von 1550 hingt mit diesen Bestrebungen
zusammen.

Der Altbauer, dessen landwirtschaftliche Titigkeit nicht geniigend Bareinnahmen er-
gab, und der Neusiedler, der, wie wir schon beim Markkotter sahen, naturalwirtschaftlich
nicht mehr ausreichend gesichert war, muBiten sich nach Geldquellen umsehen und fanden
diese in der gewerblichen Titigkeit. Auf der anderen Seite wurde der Bevdlkerungsstau
immer groBer, da gerade jetzt, wo das Neue mit dem Alten in Wettbewerb trat, die Bauern
sowohl wie die Grundherrn wie der Landesherr nachdriicklich fiir die Geschlossenheit, d. h.
Leistungsfihigkeit der Hofe eintraten ®. Jede Zersplitterung der Hofe wurde untersagt, die
Anerbsitte aufrechterhalten. Aber auch ausreichende Kultivierung war unmoglich.

Als einzige Losung blieb die Verpachtung (Miete, Heuer). Sie trat bereits bei den Mark-
kottern in Erscheinung, da diese suchen muBten, zusitzlich Land zu erwerben. Nun wird
sie die Regel. Der Heuerling, der kleine kapitallose Mann als Zeitpichter wird das
Zeichen der neuen Zeit®. Der Bauer bringt in Nebengebiduden seines Hofes, so besonders
auf der Leibzucht™, ferner im Backhaus, in Scheunen und Stillen, schlieBlich auf eigens
hierfiir errichteten Kotten die Masse der besitzlosen Leute unter. Jede Wohnung wird mit
etwas Pachtland ausgetan. Ein Teil der Pacht wird durch Arbeit auf dem Hof abgetragen,
der Bauer selbst hilft seinerseits dem P#chter bei der Arbeit. Der Bauer hatte nun in Not-
zeiten Landarbeiter zur Verfiigung. Doch lag im allgemeinen nicht hier das Charakteristi-
sche der Erscheinung, denn noch immer vermochte der Bauer mit Hilfe des Gesindes den
nicht sehr intensiven Wirtschaftsbetrieb selbstindig zu bewiltigen. Entscheidend war viel-
mehr, daf§ der Pachter durch die gewerbliche Titigkeit, fiir die ihm viel Zeit blieb und die
er zugleich fiir den Bauern mitbesorgte, Geld ins Haus bekam, das nicht nur ihm, sondern
auch dem Bauern zugute war. Entstehung und schnelle Entwicklung des Heuerlingswesens
sind daher zuriickzufiihren auf eine starke lindliche Unterschicht, der der Zugang zum rein

8 Potthoff, bei Tiimpel, 1909, S. 233. Keine gewerbliche Tabelle fiihrt in Ravensberg die Spin-
ner auf, es wurde allgemein gesponnen! (Potthoff, 35. Jber. Hist. Ver. Grf. Ravensberg, 1921, S. 35).

% Wigand, Provinzialrechte, II, S. 117 ff.

8% Wigand, Provinzialrechte, II, S. 238 f.

8% v, Below, Probleme, 1920, S. 95.

87 Mit Beginn des 16. Jahrhunderts hdufen sich die Steuern auffillig. Vgl. Nitsch, Territorialver-
fassung (17. Jber. Hist. Ver. Grf. Ravensberg, 1903, S. 109).

8 Schotte, bei Kerckerinck zur Borg, 1912, S. 58. — Wigand, a.a. O, II, 133, 201, 216.

6 Brinkmann, Wirtschafts- und Sozialgeschichte, 1927, S. 76.

7 Die Leibzucht, die Wohnung des Altenteilers, ist seit dem 14. Jahrhundert auf den Héfen nach-
weisbar (MeierzuRahden, 1936, S. 54) und wird seit dem 16. Jahrhundert eine allgemeine Erscheinung,
zweifellos im Zusammenhang mit dem Heuerlingswesen.
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béuerlichen Leben bereits versperrt war, und durch das Bediirfnis nach Bargeld, dem durch
Intensivierung der gewerblichen Titigkeit abgeholfen wurde. Man darf in dem Ravens-
berger Heuerling vom 16. bis in die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts nicht in erster Linie
einen Landarbeiter sehen™; er hat das Spinnen als Hauptberuf ausgeiibt ™.

Die Heuerlinge stellen eine Art ,,Nebenerwerbssiedlung‘ dar, bei der die landwirtschaft-
liche Tiétigkeit (im eigenen Betrieb) zwar nicht die Hauptsache, jedoch fiir die Existenz not-
wendig ist. Denn der Heuerling ist trotz der gewerblichen Tétigkeit mit dem Boden ver-
wachsen. Er sitzt in seinem ,.eigenen Haus und bewirtschaftet ,.eigenes‘‘ Acker- und Gar-
tenland (wobei der Flachsanbau eine wichtige Rolle spielt). Innerhalb des lindlichen Sied-
lungsverbandes aber steht er als Péchter, nicht als Eigentiimer. Er besitzt damit keine be-
rechtigte Stellung in der alten ldndlichen Verfassung™, er ist ohne biuerliches Rechts-
interesse ™ und trigt die Lasten der Gemeinde nicht mit. Die Gemeinde zerfillt nun in eine
Realgemeinde der Berechtigten und in eine Wohngemeinde des politischen Gesamtbezirks.

Durch die enge Beziehung zu seinem Bauern ist es dem Pichter moglich geworden, sein
Vieh — Kuh, Schwein, in geringem Umfang auch Ziege — durch Miete oder aber unmittel-
bar wegen der Berechtigung seines Herrn in die Mark zu treiben. Wie schon im Kleinbetrieb
der Markkotter, ist auch bei den Heuerlingen die Viehhaltung verhiltnismiBig stark ™.
Landwirtschaftlich gesehen, lebten viele Heuerlinge fast ganz aus der Mark ™. Die Vieh-
zucht bot ihnen die einzige Moglichkeit, auch aus der landwirtschaftlichen Titigkeit Bar-
geld zu ziehen ™. Natiirlich fiihrte die Uberbelastung der Mark zu immer gréferen Schwie-
rigkeiten, denen man jedoch nicht wirklich zu begegnen wuflte.

Dije eigens aufgefiihrten Heuerlingskotien werden zumeist auf AuBenschligen des
biuerlichen Besitztums errichtet ™. Sie stehen damit in der Kampflur und vorwiegend am
Rande der Mark. Diese Lage bedingt ein immer stirkeres Anwachsen des Streu-
siedelcharakters im Landschaftsbild. Die Lage an den Grenzen der Ackerflur ist
besonders typisch. Auf den abgelegenen Teilen seines Besitztums entschlo8 sich der Bauer
am leichtesten zur Abgabe von Pachtland. Obendrein lag hier der Qualitiit nach der gerin-
gere Boden. Hier vermochte er auch durch Zuschlidge neues Land zu erwerben. So wird all-
miihlich jede Siedlung nicht nur im Innern von kleinen, oft sehr diirftigen Kotten durch-
setzt — auf den Hofrdumen; diese Lage iiberwiegt wahrscheinlich zahlenmiB8ig ™ —, son-
dern auch nach auBlen hin, zur Mark, durch einen Kranz von Heuerlingskotten umsiumt,
die in dieser ihrer Aufienlage geradezu eine Marke abgeben konnen iiber den derzeitigen
Grenzverlauf zwischen Ackerland und Waldheide. Diese Erscheinung findet sich nicht nur
bei den Dorfern, sondern auch bei den grofibduerlichen Einzelhofen. In diesem Fall um-
geben die AuBenkotten den geschlossenen Ackerbesitz und kennzeichnen in ihrer Lage in
etwa die besitzrechtliche Fliche des Hofes. Dies Siedlungsbild ist physiognomisch sehr

" Die landlidufige Meinung ist anders. Vgl. aber Wilms, 27. Jber. Hist. Ver. Grf. Ravensberg, 1913,
S. 16, 53 f.

” Potthoff, Ravensberger Blitter 1 (1901), S. 12. — Der Hollandsgang hat in Ravensberg, im
Gegensatz zu Osnabriick und Lippe, keine grofie Bedeutung gehabt.

% Meier-Johann, S. 7.

“ Wigand, II, S. 216.

% Meier-Johann, S, 40.

7 Ebenda, S. 57.

7 von Wussow, S. 41.

8 Meier-Johann, S. 38.

" Die Bauernhife weisen dadurch eine sehr hohe Wohndichte auf. Vgl. Weddigen, 1790, Bd. II,
S. 93:,,... Man findet daher jetzt fast keinen einzigen Bauernhof von mittlerer GréBe, auf dem nicht 4—6
Familien wohnen, auf den gréfieren wohnen 8 bis 12 Haushaltungen, welche gegen 40 bis 60 Personen aus-
machen.*
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klar und einpriagsam *. Das hat dazu verleitet, die Entstehung des Heuerlingswesens ursich-
lich mit dem Einzelhofsystem in Verbindung zu bringen. Nur dort, wo das Einzelhofsystem
vorherrscht, sollen die notwendigen Lebensbedingungen gegeben sein fiir die Entwicklung
des Heuerlingswesens®, da die Einzelhofe in ihrer Abgelegenheit auf stets greifbare und
sichere Landarbeiter angewiesen seien. Das stimmt im Einzelfall. Seiner Verallgemeine-
rung liegen zwei falsche Voraussetzungen zu Grunde. Erstens, da der Heuerling primir
und vor allem Landarbeiter gewesen sei; wir haben gesehen, daB8 das nicht zutrifft (S. 108 {.).
Und zweitens, daB das Altbauerntum, daB diese Landarbeiter am meisten bendtigte, vor-
wiegend eine Einzelhofsiedlung darstellt. Das war in Ravensberg, wie wir wissen, gerade
nicht die Regel. Im Altdorf hat sich die Heuerlingssiedlung in gleich starkem MaBe ent-
wickelt wie beim alten Einzelhof. Wenn die Heuerlingskotten heute in Gebieten vorkom-
men, in denen die Streusiedlung besonders auffillt, so ist diese nicht so sehr Ursache des
Heuerlingswesens, sondern weithin eine Folge davon.

Die Heuerlinge werden in den Grundbiichern nicht aufgefiihrt, da sie keine Eigentiimer
sind. In Amtisstatistiken erscheinen sie ebenfalls nicht immer, soda nur einige wenige
Zahlen zur Verfiigung stehen, die wohl den Umfang der Gesamterscheinung erkennen las-
sen, dagegen nicht regionale Verschiedenheiten. Letzthin ist der Umfang aus der Zahl der
Kotten bei den Héfen zu ersehen. Hiufig saBen im 18. Jahrhundert in einem Kotten je
zwei Heuerlingsfamilien®. Die groBen Hofe haben bis zu zehn Kotten®. Das bauerliche
Durchschnittsbild liefert z. B. die Gemeinde Theesen®. Unverhiltnismé8ig stark sind die
Kleinstitten mit dem Heuertum verbunden. So haben schon im 17. Jahrhundert im ganzen
Land die Markkotter hiiufig eine Leibzucht, obendrein gelegentlich noch Schuppen auf dem
Hofe stehen, was aus dem Umfang ihres Betriebes nicht zu erkliren ist; sie dienen vielmehr
dazu, Heuerlinge aufzunehmen. Natiirlich haben die Kleinstitten nicht etwa ein Bediirfnis
nach Landarbeitern gehabt®. So zeigen diese Fille nochmals, da die grofe Volksmenge
und die Mdglichkeit der Bargeldeinnahme dem Heuerlingswesen zugrunde liegen. In diesem
Sinne ist auch eine Notiz aus dem Teilungsreze8 der Puntheide (Babenhausen, 1785) zu
verstehen, wonach hier einige kleine Neubauern (!) sitzen, die noch ,,keine Heuerlinge haben
und also Gelegenheit, noch einen anzusetzen“®. Schwager berichtet davon, da# der
Brinksitzer (!) noch ein bis zwei Kotten auf seinem Hof hat, die er verheuert ™.

Das Heuerlingswesen beginnt bereits in der Markkottenzeit. Um 1550 vermuten wir in
der Grafschaft Ravensberg gegen 400 Heuerlingsfamilien *. Bereits gegen Ende des 16. Jahr-
hunderts ist ihre Zahl erheblich gréBer, da inzwischen die gewerbliche Titigkeit einen
groBen Aufschwung erlebt hatte. 1672 hat sich die Zahl der Heuerlingsfamilien gegeniiber
1550 beinahe schon verzehnfacht (iiber 3800); sie machen damals bereits iitber 50 % aller
Statten aus®. Um 1770 ist rund Zweidrittel der Bevolkerung Heuerling. In manchen Ge-

80 GroBe, abseits liegende Einzelhofe geben noch heute eine unmittelbare Anschauung dieser Verhilt-
nisse, so die Meierhéfe in Oldinghausen, der Ringsthof in Westerenger.

81 Meier-Johann, S. 17 und 25.

82 7. B. KDK Minden, 7, 269.

83 So hat Meier zu Sellhausen in Lamershagen 1754 9 Kotten.

82 Hier hat 1754 jede der folgenden Stitten Haus und Hof, aulerdem hat Nr. 1 1 Kotten, dazu noch
2 Kotten aufm Hof, Nr. 2 Kotten aufm Hof, Kotten im Holz, Kotten aufm Kamp. Nr. 3 2 Kotten aufm Hof,
Kotten fitrm Hornbaum. Nr. 4 Kotten aufm Hof, Backhaus, Kotten im BafBhiigel. Nr. 7 Kotten im Oldenhof,
Kotten im Himmelreich. Nr. 8 Kotten im Heitkamp, usw.

85 Eg sei denn, daB sie sich selbst iiberhaupt nicht mehr um ihren Acker kiimmerten, um ungestért dem
Gewerbe obliegen zu konnen (so bei Sch werz, Landwirtschaft, 1836, I, S. 109).

86 T andeskulturamt, AM 97. — Vgl. auch Wilms, a.a. O, 1913, S. 16.

87 Westphill. Magazin 1786, Bd. II, S. 59.

88 Schitzung nach der Anzahl der Heuerlinge auf den landesherrlichen Stitten.

88 Zahlen bei Spannagel, 1894, S. 172,
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meinden geben die Heuerlinge sogar 75% aller Stitten ab®. Diese Zahlen machen noch-
mals deutlich, da8 die Zunahme der Heuerlinge in keinem organischen Verhiltnis zum tat-
siichlich vorhandenen landwirtschaftlichen Nahrungsmittelspielraum steht *.

Den Heuerlingen verwandt sind die Arrdder. Es handelt sich um Zeit- und Erb-
pichter auf wiisten und unbebauten adligen Griinden in der Néhe der Rittergiiter . Sie
genieBen urspriinglich die Steuerfreiheit des Adels; seit 1725 ist ihre Stellung umkampft, da
sich zum Nachteil der Steuerkasse bereits viel zu viele Siedler auf der exemten Arrode nie-
dergelassen hatten. Sie bilden die ravensbergische Sonderart des Gutsarbeiters und sind
daher stirker als die Heuerlinge echte Landarbeiter, wie ein Bericht von 1740 erkennen
148t: ,,Wenn ein Gut zu viel Land und zu wenig Dienste gehabt hat, so haben die Besitzer
etwas Land davon zu bebauen ausgeboten“®. Der Siedler wurde unter giinstigen Bedin-
gungen, nach Heuerlingsart, verpflichtet, auf dem Gut zu helfen. Im allgemeinen haben
sich die Arroder in einer besseren wirtschaftlichen Lage befunden als die Heuerlinge. Die
,»groBeren Arroder haben ihrerseits wieder Heuerlinge gehalten. Dadurch kam mit der
Zcit eine ganze Stufenleiter von Siedlertypen auf der Arrode zusammen, vom ,,Erb-Arréder®,
der etwa dem eigenbehorigen Bauern gleichkam, bis zum Arréder, der nur ein Handwerk
betrieb **. Der Siedlungsform nach entstand auf der Arrode eine Streusiedlung bis Schwarm-
siedlung, die vereinzelt, z. B. auf der Schildescher Heide, eine mehr oder weniger plan-
miéBige Anordnung erkennen 148t. Zahlenmifig kamen die Arréder an die biuerlichen
Heuerlinge nicht entfernt heran *.

Die reine Pachtsiedlung (Heuerlingswesen), die dem Lande im 17. und 18. Jahrhundert
(und bis heute) seine Eigenart gegeben hat, war, wenn wir die Fiiden der friiheren Zeit
wieder aufgreifen, ein zusdtzliches Siedlungselement. Denn die Markkottensiedlung
hat sich nach Art und Stirke auch in diesen beiden Jahrhunderten behauptet. Brink-
sitzer und Neuwohner, wie die Siedler nun genannt werden *, haben wie die Mark-
kotter ein echtes Eigentum an ihrer Stitte. Sie konnten daher auch leichter als die
Heuerlinge in ‘den Besitz von Zuschligen gelangen und haben durch Kauf auch geringe
Rechte in der Mark erworben. Ihre Stitten lagen wie die alten Kotten auf Gemeinland, wo
sie sich ihr Besitztum erst schaffen muBten. Der ,,Brink‘ lag nicht nur auf Odlandstellen
in und beim Dorf, sondern auch in den Grenzsiumen der Marken. Die Kotten verteilten
sich daher wie die der Heuerlingsstellen iiber die ganze Flur. Aber vornehmlich lagen sie
im niheren Bereich des Dorfes — das durch sie zum ersten Mal eine stirkere Verdichtung
erfuhr, da die Heuerlingskotten im genauen Sinne nur zu einer Verdichtung der Hof -
rdume gefiihrt hatten — und an den ferneren Grenzen der Acker, besonders hier den Streu-
siedelcharakter der Landschaft mehrend. Die wirtschaftliche Lage der Neustitten ent-
sprach ebenfalls jener der Heuerlinge; zur Sicherung der Existenz war die gewerbliche
Tatigkeit notwendig. Der Zahl nach entsprechen sie in vielen Gemeinden den Markkotten.

% Als Beispiel der Entwicklung am Ausgang des 18. Jhdts. nennen wir die Zahl der Heuerlingsfamilien
aus 8 Gemeinden des Amtes Schildesche: 1780 sind es 646, 1800 bereits 741 Heuerlinge (KDK Minden 7, 269 u).

1y Wussow, S. 39.

92 Wigand, Provinzialrechte, Bd. II, S. 225.

98 Akten der Landstiinde, Bl. 79 (St. A. Miinster).

" Schotte, bei Kerckerinck zur Borg, 1912, S. 52, zihlt sechs verschiedene Klassen von
Arrédern in Ravensberg.

85 So sind 1785 z. B. auf der Milser Arrode 42, auf der Liibbrasser Arrode 24 Feuerstellen (Weddigen,
1790, Bd. 2, S. XII).

% In einigen Landstrichen sind in den Flurbiichern diese Siedler noch wieder unterschieden (in Klam-
mern der durchgingige Besitz in der 2. Hilfte des 18. Jahrhunderts in Morgen): Markkdtter (8 Morgen),
Brinksitzer (6), Markbrinksitzer (bis zu 4), halbe Brinksitzer (unter 4), Neuwohner, auch Novitius genannt
(2—3, gelegentlich mehr), Geringe Brinksitzer (besitzen nur Gartenland) (z. B. Schnathorst, 1680, KDK Min-
den 26, 126).
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Da die altbduerliche Wirtschaftslandschaft, an der auch jetzt festgehalten wurde, seit
dem Ausgang des 15. Jahrhunderts ,.gesittigt“ war (S. 106), bedurfte es vermittelnder
Krifte, um die steigende Volkszahl als selbstindige Siedler anzusetzen. Zur Markkottenzeit
hatte die Grundherrschaft diese Rolle gespielt. Bei den Brinksitzern und Neuwohnern tritt
an ihre Stelle mehr und mehr die ,,Offentlichkeit®, die Regierung und die Gemeinde. Die
brandenburg-preufische Regierung, die das Land seit dem 17. Jahrhundert in Verwaltung
nahm, war von Anfang an bestrebt, die reiche Volkszahl nicht nur durch gewerbliche Zu-
gestiindnisse im Lande zu halten (S. 107 f.), sondern durch Kultivierung der ,,wiisten‘ Griinde,
worunter das verheidete Land zu verstehen ist (s. unten S. 125), fest mit dem Boden zu ver-
wurzeln. Sobald eine Kultivierung in Absicht stand, wurde die Erteilung von Zuschligen
genehmigt ™. Seit dem friihen 18. Jahrhundert hat die Regierung ausdriicklich zur Kulti-
vierung aufgefordert®™. In der Ravensberger Dorfordnung von 1745 werden mehrere Frei-
Jahre bei der Urbarmachung wiister Griinde festgelegt. Das Verfahren der Urbarmachung
wird den Beamten angelernt®. Amtliche Nachfragen suchten sich iiber den Fortgang der
Besiedlung und Kultivierung Klarheit zu verschaffen. Erledigte Hofe und Kotten durften
anderem Besitztum nicht zugeschlagen werden”. Auf Dominenbesitz ging die Regierung
selbst beispielhaft voran”. Gleicherweise gingen die Gemeinden vor. Seit dem 30jihrigen
Kriege und mit dem Aufkommen des Heuerlingswesens hatten sie groBere Aufgaben er-
halten, deren finanzielle Last umso schwerer war, da Kriegswirren mehrfach Verarmung iiber
das Land brachten. Nun wurde die Mark ein Mittel, finanzielle Schwierigkeiten der Ge-
samtheit zu beheben. Die auf diese Weise freigegebenen Zuschlige und Kdmpe waren unge-
heuer begehrt. Die Grenzen zwischen Acker und Waldheide sind dauernd im FluB. So ist
es zu verstehen, da nicht nur die Siedlungstitigkeit unvermindert anhielt, sondern daB die
Neurodungen, die im Verhidltnis zur Stirke der Siedlung an sich nicht gro waren, mit der
Zeit ein ziemliches Ausmaf erreichten. Die Bezirke der Kampflur erhielten allméhlich ihre
endgiiltige Grole und Gestalt.

Die iiberraschenden Fortschritte in der Besiedlung, die das 17. und 18. Jahrhundert
gebracht haben, spiegeln sich in den Einwohnerzahlen der Grafschaft. Fiir 1550 sind etwa
25 000 Bewohner des platten Landes errechnet. 1685 hat sich die Zahl bereits annihernd
verdoppelt, 1785 betriigt sie etwa dreimal so viel (73000) **. Angesichts dieser Zahlen ist

7 Schotte, bei Kerckerinck zur Borg, 1912, S, 44.
¥ Wigand, a.a.0, II, §. 179. Spannagel, 1894, S. 180f.
» Wigand, a.a. O, IL, S. 202.

100 Ebenda, S. 201.

101 Niheres z.B. bei Culemann, Merkwiirdigkeiten, I, 1747, S. 126. Da der direkte landesherrliche
Besitz in Ravensberg sehr gering war (vergl. Timpel, 1909, S. 23), werden etliche kénigliche Vorwerke
auf freier Mark neu angelegt (Schulz, bei Tiimpel, 1909, S. 160). Das adlige Gut Deppendorf kam
1720 an den Fiskus, der darauf ein Vorwerk errichtet. 1775 werden die Grundstiicke in 20 Teile gelegt und
meistbietend in Erbpacht gegeben. 1788 gibt es in ,,Neudeppendorf* bereits 34 Familien (Frdl. Mitteilung des
Herrn Lehrer Blotenberg in Deppendorf). Uber fihnliche Parzellierung und Vererbpachtung s. auch
Magazin f. Westphalen, 1799, S. 14 ff., dgl. KDK Minden, 5, 203, von 1787 (,,Ansetzung mehrerer Untertanen
und Anlegung mehrerer Dorfschaften und Urbachmachung wiister Griinde*, Kirchspiel Mennighiiffen betr.).
Vorwerke und Giiter hatten bislang, besonders, wenn sie nahe beim Dorf lagen, die béduerliche Siedlungs-
tiatigkeit und Kultivierung gehemmt bezw., z. B. Ovelgonne bei Eidinghausen, den Ausbau der Landschaft in
ganz bestimmte, abseits vom Gutskomplex laufende Bahnen gewiesen. Die Parzellenfluren aufgeldster Giiter
haben spiter die Siedlung als solche stark gefdordert, wihrend die Kultivierung kaum mehr Fortschritte
machte. Vgl. hierzu Pfeifer, Angeln, 1928, S. 112f.

102 Schreiber, Urbar, 1907, S. 12. Im Kirchspiel Dornberg hat sich die Bevélkerung zwischen 1720
und 1790 verdoppelt; so im 18, Jhdt. in rein lindlicher Gegend! Vgl. Weddigen, 1790, Bd. II, S. 93.
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die anderwiirts vielfach belegte Dezimierung der Bevolkerung durch Kriege usw. fiir Ravens-
berg kaum anzunehmen®”®, —

Das vorstehende Kapitel hat die mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Kriifte in ihrer
siedlungskundlichen Eigenart und wirtschaftlich-sozialen Struktur auf dem Hintergrunde
der altsichsischen Bauernlandschaft zu zeigen versucht. Form und Gefiige der iltesten
Siedlung sind mit dieser Entwicklung weitgehend umgestaltet, die Physiognomie der Land-
schaft hat sich stark gewandelt. Der niichste Abschnitt bringt zusammenfassend das Er-
gebnis der Entwicklung. Mit der Kennzeichnung der Landschaft um 1770 ersteht das Gegen-
bild zu dem Ausgangspunkt der Untersuchung, zur altsdchsischen Landschaft.

10. Kapitel
Die Landschaft um 1770

»Die Berge sind fast alle steile Felsen mit wenig Erde bedeckt und mehrenteils von
Biichen wie ein Verhack bewachsen.

Die Plaine hingegen wechselt fast alle hundert Schritt mit lebendigen Hecken um-
ziunte Felder dgl. Wiesen, einzelne Hiuser, Teiche, Gehdltz das groBtenteils in starken
Eichen besteht und kleinen Heyden ab.

Alle Wege sind fast immerwihrende Defilees steinigt und sehr oft von kleinen
Bichen durchschnitten.*?

Die stark aufstrebende Siedlungs- und Kulturentwicklung des 17. und 18. Jahrhunderts,
deren Krifte in den Hauptziigen dargelegt wurden, hat gegen 1800 nicht nachgelassen. Trotz
dieser Dynamik ist es berechtigt, um 1770 anzuhalten und den Landschaftszustand gerade
zu diesem Zeitpunkt in Einzelheiten aufzuzeigen. Auf der Flur ist nun der alte Bezirk der
Streifenflur um die groBen Kampgebiete erweitert worden. Die Kampbildung in der alten
Form (s. S. 8) ist abgeschlossen, denn die gemeine Mark, deren Aufteilung um 1770 be-
ginnt, steht fiir ErschlieBung nach alter Art nicht mehr offen, da sie als Ganzes unter Schaf-
fung einer vollig neuen Flurform (S. 4f.) aufgehoben wird und mit einem Schlag in den
festen Besitz von Privaten iibergeht. Der ProzeB hat sich zwar insgesamt iiber mehrere
Jahrzehnte erstreckt und ist im Bergland sogar erst gegen Mitte des 19. Jahrhunderts be-
endet. Die Entwicklung hat in vielen Gemeinden aber 1770 bereits eingesetzt und ist gegen
1800 in den L68gebieten fast durchweg im Gang und vielfach schon durchgefiihrt. So mufl
ein Einschnitt, wenn er liberhaupt vorgenommen werden soll, um 1770 gelegt werden. Er
stellt die Aufgabe, die Bezirke der Streifen- und Kampflur insgesamt sowohl in der einzel-
nen Gemarkung, als auch innerhalb der Gesamtlandschaft abzuheben von den Gebieten
der schematischen Parallel- und Blockflur. Anders ausgedriickt, bedeutet 1770 den letzt-
moglichen Zeitpunkt, eine Landschaft zu kennzeichnen, die wegen des Festhaltens an der
gemeinen Mark (Gemeinheit) wirtschaftlich und vor allem physiognomisch im Typ altséch-
sisch-mittelalterlich ist. Diese Landschaft kennen zu lernen, ist besonders reizvoll, nicht nur
weil ihre Spuren noch heute iiberall vorhanden sind, sondern weil seit jener Zeit die Ent-
wicklung noch weitere grofie Fortschritte gemacht hat. Im Vergleich mit 1770 ist die heu-
tige Landschaft durch fast ginzliche Kultivierung der Wilder und Heiden, durch Ausbil-

103 Genauere Zahlenbelege sind nicht vorhanden. Obige Auffassung ist, entgegen der herrschenden
Meinung, bisher lediglich von S alge ausgesprochen worden (Salge, K., Der dreiligjihrige Krieg in der
Grafschaft Ravensberg. 36. Jber. Histor. Ver. Grf. Ravensberg 1922, S. 3, bes. S. 50 ff.).

1 Randbemerkung auf der S. 13 angefiihrten kleinen ,Spezial-Carte von der Grafschaft Ravensberg*
von v. Hausmann, ca. 1775.
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dung neuer, auf Schritt und Tritt begegnender Orlsformen, durch wirtschaftliche Umstel-
lungen usw. wesentlich anders geartet. Der Gesamt-Landschaftstyp hat sich noch erheblich
gewandelt; nur einzelne, abgelegene Landgemeinden oder Gemarkungsteile bringen heute
noch unmittelbar die Landschaft um 1770 zur Anschaunung. Darin unterscheidet sich Ra-
vensberg stark vom Hiimmling und vielen Strichen der nordwestdeutschen Flachland-
schaft, die noch heute altertiimlich anmuten.

Die folgenden Ausfiihrungen beziehen sich auf das heutige Gemarkungsnetz®. Nach
allem, was in Erfahrung gebracht werden konnte, ist die gegenwirtige Linienfiihrung der
Gemeindegrenzen, von unwesentlichen Kleinigkeiten abgesehen, sicher bis in den Ausgang
des 18. Jahrhunderts zuriickzulegen ®,

Wir geben zunichst einen Hinweis zur Volksdichte. Um 1770 hat das Ravensber-
ger Hiigelland die erstaunlich hohe Bevoélkerungsdichte von 90 bis 100 Einwohnern pro
Quadratkilometer, unter AusschluB8 der Stidte Bielefeld und Herford*. 1787 ist die Familie
im Durchschnitt 5 Kopfe stark®. Die prozentuale Verteilung der Bevolkerung der Graf-
schaft Ravensberg nach Amtern zeigt bis 1787 folgende Entwicklung:

Fliiche in Prozentuale Verteilung
Prozenten der E
Amt Gesamt- der Erben der rb‘in R
5 der Erben ¢ lus Erbkétter ¢ plus Erbkdtter | der Rinwohner ¢
grafschaft P plus Markkétters
Jahr etwa 800 etwa 1400 1537 1787
Sparenberg 54 48 49 46 61
Ravensberg 22 26 22 24 17
Limberg 14 21 20 21 13
Vlotho 10 (5) 9 9 9

Bis 1537 ist die Entwicklung ruhig und kontinuierlich vor sich gegangen. In den fol-
genden zweieinhalb Jahrhunderten springt der Anteil des groBen Amtes Sparenberg stark
an, wodurch die Prozentzahlen der Amter Ravensberg und Limberg relativ sinken. Die Son-
derstellung des Amtes Sparenberg ist ausschlie8lich aus der industriellen Entwicklung ver-
standlich, denn allein in diesem Gebiet traten zu den iiberall vorhandenen Spinnern im
grofen Umfang die Weber. Die Griinde fiir diese auffillige Entwicklung sind nicht klar
ersichtlich. Wahrscheinlich spielt der EinfluB der handeltreibenden Stidte Bielefeld und
Herford eine Rolle; auBerdem fand der Flachsbau gerade hier besonders giinstigen Boden.
Die industrielle Entwicklung hat also zum ersten Mal eine stirkere Differenzierung der
wirtschaftlichen und Bevolkerungsverhiltnisse der Teillandschaften hervorgerufen, die am
Ausgang des 18. Jahrhunderts deutlich faBbar ist. Die Nordbucht und das Bergland bleiben
verhdltnisméaBig in der Bevélkerungsentwicklung zuriick.

? Abgesehen von groBeren Verinderungen in jiingster Zeit, besonders im Bereich der Stadt Bielefeld.

8 Vgl. auBBerdem die Bemerkungen auf S. 84.

* Berechnet nach der GréBie des Untersuchungsgebietes (730 qkm) und den S. 112 und bhei Weddi-
gen, 1790, Bd. II, S. 79—86 angefiihrten Zahlen. Der Anteil des Bistums Minden entspricht etwa den Ver-
héltnissen des Amtes Limberg.

® Runde Zahlen, berechnet nach einer handschriftlichen Karte der Grafschaft Ravensberg des Herrn
Staatsarchivrat Dr. Wred e - Marburg.

¢ Berechnet nach den Zahlen bei Schreiber, 1907, S. 48, erginzt durch die Akten d. Ravensb.
Landesverwaltung (St. A, Miinster).
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Wir haben nunmehr nach der siedlungsgeographischen Eigenart der Landschaft um
1770 zu fragen. Einen Uberblick iiber die Ortsformen dieser Zeit bietet folgende
Systematik.

A. Bauernsiedlung.

1. Dorfsiedlung
a) Lockeres Haufendorf
b) Geschlossenes Haufendorf
c) Gehoftereihe.

2. Schwarmsiedlung

3. Einzelhofsiedlung’
a) Isolierte Einzelhofe
b) Gehoftgruppen
¢) Gehofteschwarm
d) Streusiedlung’.

B. Halbbéduerliche Siedlung.

1. Halbbauerliches Kirchdorf
2. Flecken und kleine Stadte.

Die Beziehungen zwischen Ortsform und Flurform bediirfen keiner niheren Betrach-
tung mehr, da die bisherige Untersuchung den Hauptgegensatz, der jeder Ortsformtypolo-
gie zu Grunde liegt, bereits herausgestellt hat. Das Dorf hat fast durchweg einen Esch als
Kernflur, die Einzelhofsiedlung weist fast stets nur Kampflur auf. Nur bei Ubergéingen zwi-
schen verschiedenen Ortsformen, so besonders bei der Schwarmsiedlung und bei dem Unter-
schied zwischen lockerem Haufendorf und Gehoéftgruppen, mu8 die Zuordnung zu den
Haupttypen durch ausdriickliche Beriicksichtigung der Flurform erfolgen. Die genannten
Ortsformen weisen folgende Merkmale auf.

Lockeres Haufendorf: Der Typus des altsdchsischen Dorfes ist durch die lockere und
planlose nachbarschaftliche Lage der Gehofte zueinander im wesentlichen noch gewahrt.
Die Verdichtung durch Kotten, Heuerhéuser usw. hat noch nicht zu einer engeren Austiil-
lung der Liicken zwischen den GroBhofen gefiihrt. Noch immer liegen zwischen den Héfen
Girten, Hofkimpe und Baumgruppen, die den Gesamtplan der Siedlung unschematisch
durchsetzen. Die Kleinstiatten haben hauptsichlich zu einer Verdichtung auf den einzelnen
Hofraumen beigetragen oder aber eine Ausdehnung des Dorfes gegeniiber der altséichsischen
Zeit verursacht, ohne dal das Dorf dadurch den lockeren Haufencharakter eingebiifit hat.
Kleinere Lockerdorfer bilden der Ortsform nach einen Weiler.

Geschlossenes Haufendorf: In Ausnahmeféllen ist es doch zu einer kompakteren Zu-
sammenballung der Stitten im Altdorf gekommen. Neubauern, Handwerker, Kriiger haben
sich im inneren Ortsbereich niedergelassen. Notwendigerweise mufite dadurch eine ge-
wisse Ordnung im GrundriB entstehen; die Verdichtung fiihrt zur Herausbildung von
StraBenziigen. Die unplanméfBige Grundstruktur des Altdorfes leuchtet aber noch durch;
dic groBeren Hofe liegen von dem neuen StraBenzug aus gesehen riickwirtig und sind teil-
weise nur durch eine verhéltnisméB8ig schmale, sich verengende Hoffront im Strafienzug
verankert. Die geschlossenen Doérfer kommen nicht oft vor. In Stadtferne zeigen sie einen
stirkeren unbiuerlichen Einschlag, sie bilden dann eine lokale Handwerkerkonzentrierung
fiir ihre Umgebung (Ubergang zu B 2). Die aus alten Bauerndorfern herausgewachsenen

7 Im Gegensatz zu Martiny (Hof und Dorf, 1926) fassen wir ,Einzelhofsiedlung” als Oberbegriff und
verwenden den Ausdruck ,,Streusiedlung” in einem engeren Sinne fiir eine bestimmte Erscheinungsart der
Einzelhofsiedlung (s. folgende Seite).
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Kirchorte bilden einen Ubergang zu B 1. Die geschlossenen Haufendérfer sind besonders
volkreich.

Gehoftereihe: Sie ist wie die altséichsische Gehoftereihe (S. 70) besonders durch natiir-
liche Leitlinien (Rand zwischen Héhe und Niederung; Bachlinie) bedingt. Statt in Haufen-
form liegen die Gehéfte neb eneinander, aber in sich doch eigenwillig und daher ohne
die Geschlossenheit eines StraBenzuges. Durch randstindigen Kottenzuwachs, vornehmlich
in Lingsrichtung der Reihe, kann die Gehéftereihe stiirker als das Haufendorf auseinander
gezogen erscheinen.

Schwarmsiedlung: Dieser Typ steht zwischen Dorf und Einzelhof. Es handelt sich um
besonders stark aufgelockerte Dorfer oder Weiler. Zwischen Hof und Garten der Einzel-
stitten legen sich mehr oder weniger breite Odlandstreifen und vielfiltige Wagenspuren ®;
die Hofkdmpe bilden nicht nur Weide-, sondern vor allem auch Holz- und sogar Acker-
parzellen. Bei gleich groBer Stittenzahl beansprucht die Schwarmsiedlung daher im Orts-
bereich mehr Raum als das Dorf. Genetisch gesehen ist die Schwarmsiedlung die lockere
Zusammenfassung von Einzelhéfen, worauf die fast ausschlieBlich vorkommende Kampflur
hinweist®. Die Schwarmsiedlung tritt vereinzelt im unmittelbaren Anschlu an ein Haufen-
dorf auf und stellt dann eine Ausweitung des Altdorfes dar, durch eigenen Namen aber
auch duBerlich eine gewisse Selbstindigkeit anzeigend. Vorherrschend liegt die Schwarm-
siedlung aber fiir sich. '

Isolierte Einzelhofe: Hofe meist groBeren Umfanges, die einsam fiir sich liegen.

Gehoftgruppen: Zwei bis drei groBere Einzelhofe, die naher beieinander liegen. Typ
eines Weilers, daher Ubergang zu Ala. Die Gehoftgruppe hat aber stets ausschlieSlich
Kampflur.

Gehofteschwarm: GroBere Einzelhofe, die weiter von einander entfernt liegen, aber
durch relativ nachbarschaftliche und gleiche natiirliche Lage landschaftlich eine Einheit
bilden. Ubergang zu Alc, jedoch stirker auseinander gezogen und ausschlieBlich mit
Kampflur.

Streusiedlung: Einzelhoéfe aller Hofklassen, jedoch mit Vorherrschen der kleineren
Stiitten, die in groBerer Menge bestandbildend in mehr oder weniger gleichmiBiger Vertei-
lung ganze Gemarkungsteile iiberlagern.

Halbbéuerliches Kirchdorf: Es handelt sich um einige Kirchorte, die vermutlich auBer-
halb alter Bauernsiedlung angelegt sind (s. S. 94). GréBere Bauern finden sich nur selten,
Eschflur fehlt. Es ist 1770 eine Ansiedlung meist sehr kleiner, gewerblich arbeitender Stit-
ten (iiberwiegend auf Pachtland), die sich engstindig und straBenartig um Kirchplatz und
Zugangswege anordnen.

Flecken und kleine Stidte: Von dhnlicher Art wie die vorgenannten Kirchdérfer, jedoch
umfangreicher. Siedlung mit voll ausgeprigten StraBenziigen. Viehstapel, Garten- und
Ackerland spielen zwar eine grofie Rolle, doch entspricht die im 17. und 18. Jahrhundert
stattgefundene Verleihung mit Wigbold- oder Stadtrecht tatsichlich einem groBeren Ge-
werbe- und Handwerkseinschlag. Die Rechtsverleihung ist also nicht nur ein Wunschbild
merkantilistischer Wirtschaftspolitik. Stadtmauern fehlen, dagegen sind die Kirchplitze
dieser Orte meist schon seit langer Zeit umwehrt*., —

Die topographische Lage des Dorfes entspricht jener der altséichsischen Zeit (s. oben
S. 68 ff.). Die Schwarmsiedlung liegt in Tédlern und Mulden, aber auch auf Héhen. Die Ein-
zelhofsiedlung kann beinahe jegliche iiberhaupt mogliche Lage einnehmen. Uberraschend
und auffillig ist, daBl um 1770 fast jeder etwas groflere Hof — so noch sehr viele Mark-

8 Vgl. Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 46.
9 Esche nur ganz selten. S. auch Martiny, a.a. O, S. 8.
10 So gelegentlich auch auf den Doérfern.
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kotten — eine betonte Beziehung zu einem Siek- und Wiesentilchen hat'. Die iibergroBe
Zertalung und Durchsiekung des Landes (s. S. 17 ff.) tritt mit dieser Tatsache nochmals ein-
dringlich vor Augen. Es ist kein Zweifel, daB die starke Entwicklung der Einzelhofsiedlung
durch diese Naturgegebenheit begiinstigt wurde (s. S. 86 ff., 98).

Nach der Zahl der Stiitten iibertrifft 1770 die Einzelhofsiedlung die Dorfsiedlung schon
erheblich, doch ist in den Gebieten mit vorherrschender Dorfsiedlung (s. u.) das Dorf
physiognomisch noch immer sammelnder Mittelpunkt der Landschaft. Dorfsiedlung ist
etwa hundertmal anzutreffen, bei ihr herrscht mit 90 9, die Form des lockeren Haufendorfs
vor; je 5'9% sind geschlossene Dérfer und Gehéfireihen. Schwarmsiedlung verschiedener
GroBe kommt etwa vierzigmal vor. Fiir die Einzelhofsiedlung sind dhnliche Zahlenangaben
unmaoglich. Isolierte Einzelhéfe sind hiufig, Gehoftegruppen und Streusiedlung ebenfalls
iiberall anzutreffen. Der Gehéfteschwarm findet sich nur selten.

Abgesehen von wenigen Gemarkungen, in denen ausschlieBlich Einzelhofsiedlung vor-
kommt, ist durchweg in jeder Gemeinde eine Verbindung verschie-
dener Ortsformtypen vorhanden. Jede Gemarkung hat sowohl Einzelhofsiedlung
(in irgendeiner Form) wie eine Siedlungskonzentration (Dorf- oder Schwarmsiedlung in
irgendeiner der genannten Formen). Dadurch kommt im Einzelfall eine sehr grofie Ab-
wechslung zustande, wie einige Beispiele zeigen mégen. Die Gemeinde Westkilver besteht
aus einem Lockerdorf, einer Schwarmsiedlung, aus Streusiedlung und isolierten Einzel-
hofen. Bieren hat drei lockere Dorfer, eine Schwarmsiedlung, etliche Einzelhdfe. Die Ober-
bauerschaft hat ein Lockerdorf, eine Schwarmsiedlung, mehrere Gehéftegruppen und ziem-
lich viele Einzelhofe. Exter hat fiinf Schwarmsiedlungen, eine Gehoftezeile und Einzelhofe
usw. Wo mehrere Dérfer in einer Gemeinde vorkommen, handelt es sich um mehrere gene-
tisch selbstiindige Gebilde mit eigenem Bauerschaftsnamen, die lediglich verwaltungsmiBig
eine Einheit bilden.

Wie bereits dargelegt, lassen sich bei den Siedlern zwei Hauptgruppen unterscheiden.
Die eine Gruppe stellen Erbenhéfe und Erbkotten dar. Diese Gruppe ist durch echte, breit
fundierte, ausschlieBlich b#auerliche Struktur gekennzeichnet. Thr Siedlungstyp ist eine
Dorf- bis Schwarmsiedlung (Ausnahmen wurden friiher genannt). Die zweite Gruppe bil-
den Markkoétter, Brinksitzer, Neubauern und Heuerlinge. Auch diese ist in jedem Fall noch
mit dem Grund und Boden verbunden, kann sich aber nicht mehr allein durch landwirt-
schaftliche Titigkeit halten. Thr Siedlungstypus ist vorherrschend die Streu- und Einzel-
hofsiedlung. Wenn daher in einer Gemeinde Dorf- und Einzelhofsiedlung gesellig auftre-
ten, so ist wirtschaftlich und damit auch physiognomisch das Siedlungsbild in einer Ge-
markung nicht einheitlich. Dem Typ nach ist 1770 das Dorf noch vorwiegend alt- und
groBbiuerlich, die Schwarmsiedlung , mittelbduerlich”, die Einzelhofsiedlung kleinb#uer-
lich. So #dndert sich vom Kern der Siedlung nach auflen hin die Physiognomie des Sied-
lungsbildes. Diese Gegensitzlichkeit ist in den Gemeinden mit vorherrschender Einzelhof-
siedlung (mit Fehlen eines Dorfkernes) weniger ausgeprigt. Die Siedlertypen liegen hier
stirker durcheinander, die Gemarkung macht als Ganzes einen stirkeren echt biuerlichen
Eindruck.

Trotz der Verkniipfung mehrerer Ortsformen innerhalb einer Gemarkung, die ein her-
vorstechendes Kennzeichen der Ravensberger Siedlung ist, lassen sich doch regionale Unter-
schiede in der Verteilung der Haupttypen feststellen (vgl. Karte II}). Das reinste Ortsfor-
menbild findet sich im Keuperbergland; hier beherrscht die Einzelhofsiedlung das ganze
Gebiet. Vorherrschende Einzelhofsiedlung weisen Osning und Osningvorland auf, beson-
ders auf der Dornberger Seite, bis iiber die Hohe des J6llenbecker Plateaus reichend. Dem-
gegeniiber besitzt die Dorfsiedlung ein geschlossenes Verbreitungsgebiet in der Nordbucht

11 Tediglich im Keuperbergland kommen reine Hang- und Hochflichenlagen 6fters vor.
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und im Kernland. Stirkere Mischgebiete zwischen den beiden Hauptgruppen bilden das
Osningvorland auf der Heeper Seite und die FuBzone des Wiehengebirges, wo der Einzelhof
nahe der Weser und im Gebiet der Oberbauerschaft wieder stirker vertreten ist. Die
Schwarmsiedlung hat zwei Verbreitungsgebiete, das Bergland, wo sie die einzige Konzen-
trierung der Siedlung iiberhaupt darstellt, und das Dorfgebiet, wo sie sich mehrmals eng an
ein Dorf anlehnt (s. S. 116). Im Osningland und J6llenbecker Gebiet tritt sie zuriick.

Karte II (Ortsformen um 1770) soll diese regionale Verteilung veranschaulichen. Es
ist eine Typenkarte, keine topographische Darstellung, d. h. nicht nur fiir die geschlossenen
Ortschaften, sondern auch fiir die Einzelhofsiedlung sind Zeichen eingefiigt. Die absolute
Zahl der Stitten (also auch der Einzelhé6fe) ist nicht aus der Karte zu entnehmen. Die
Lage der Zeichen in der Karte ist natiirlich nicht willkiirlich. In Wirklichkeit sind Zahl
und Verbreitung der Einzelhéfe erheblich stirker, und zwar nicht nur in den Gebieten vor-
herrschender Einzelhofsiedlung, sondern allgemein®. Das Gesamtbild der Karte bringt
durch die eng nachbarschaftliche Lage und die mehr oder weniger gleichmifBig starke Ver-
teilung der Siedlungszeichen iiber das ganze Land die Tatsache zur Anschauung, da Ra-
vensberg eine fiir 1770 ungewdhnlich reich besiedelte Landschaft gewesen ist. Diese Be-
volkerungsdichte hat sich im Siedlungsbild, wie wir wissen, starker ausgeprigt als im Um-
fang der Ackerflur. Doch hat auch die Flur im Vergleich mit anderen Landschaften des
Nordwestens bis 1770 in Ravensberg eine Entwicklung hinter sich, deren Ergebnis nach
Umfang und Art eine rege landwirtschaftliche Tétigkeit verrit.

Genaue Zahlen iiber die GroBe des Kulturlandes ({(Ackerflur, Griinland, Wohn-
fliche) um 1770 sind nicht iiberliefert. Weddigen hat zwar amtliches Material benutzt,
aber bei der Beschreibung der einzelnen Vogteien*® nicht durchweg Mitteilung davon ge-
macht. Um einen Uberblick iiber die Gesamtlandschaft zu erhalten, wurde das Arealver-
hiltnis des offenen Landes zu den Wald- und Heidegriinden mit Hilfe der Historischen
Karte der Ravensberg Flur (s. bes. S. 14) gemarkungsweise geschitzt, nach Teillandschaf-
ten zusammengefafit und daraus die Gesamtzahl bestimmt. Nach dieser Schéitzung
hat das Freiland 1770 etwa 589 der Gesamtfliche eingenommen,
das sind bei 73 000 ha Gesamtland rund 44 000 ha offene Fluren. Die Zahl ist, abgesehen
davon, daB sie nur einen ungefihren Anhalt gibt, etwas zu hoch**. Das Kulturland hat sich
im groBen Ganzen gleichmiBig iiber das Land verteilt, die Teillandschaften weisen keine
groBen Unterschiede unter sich auf®. Die Zahl ist verhiltnismiiBig hoch, da Waldweide
und Plaggenmahd im allgemeinen mehr Fliche beanspruchen, als es nach diesen Prozent-
zahlen der Fall ist. Wenn auch in einem Lo6Bgebiet die Plaggengriinde weniger grof8 zu sein
brauchen als auf Sandboden (s. S. 100), ja sogar weniger notwendig sind *, so spiegelt sich
im obigen Umfang des Kulturlandes doch vor allem die starke Besiedlung des Landes wider.

12 Der Kenner der heutigen Landschaft wird bei Betrachtung der Karte vielleicht einwenden, daB
die Stirke der Einzelhofsiedlung zu schwach wiedergegeben sei. Gerade in dieser Hinsicht vermittelt die
Karte aber doch ein ,richtiges Bild. So stark die Einzelhofsiedlung um 1770 war, so bestimmte sie das
TLandschaftsbild doch durchaus noch nicht so bestandbildend und stark wie heute.

13 Historisch-geographisch-statistische Beschreibung der Grafschaft Ravensberg, 1790, bes. Bd. II, S. 50 ff.
Vgl. auch Westfdl. Magazin, 1784, Heft 3, S. 1 ff.

14 Der Ausgangspunkt der Schitzung lag in dem Umfang des Waldes und der Heide, deren Areal 1770
etwas groBer war, als es nach unserer Kartierung erscheint. Dariiber ausfiihrlich S. 122 f. Entsprechend war
der Umfang der Ackerfluren etwas geringer.

18 Der Anteil des Freilandes an der Gesamtfliche betrug 1770 in der Nordbucht 58 %, im Kernland
und Bergland 56 %, im Jollenbecker Gebiet (einschliefilich Spenge und Wallenbriick) 59 %, in der Osning-
landschaft (einschl. Lippische Grenzhdhen) 61 %. Da es sich um eine Schiitzung handelt, nicht um eine
Vermessung, sind diese leichten Unterschiede besser fallen zu lassen, doch diirfte die Gesamizahl (58 %) den
tatsiichlichen Verhiltnissen entsprechen.

8 Vgl. Sch werz, Landwirtschaft, 1836, I, S. 93,
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Der Umfang der Fluren in den einzelnen Gemarkungen hat sehr geschwankt. So betrug
z.B. das Freiland in Schwarzenmoor und Hoberge-Uerentrup nur etwa ein Viertel, in Bro-
derhausen, Herringhausen und Stieghorst jedoch etwa Dreiviertel der Gesamtfliche.

Die duBere Form des Freilandes zeigt innerhalb der einzelnen Gemarkung ganz iiber-
wiegend einen zusammenhéngenden, ziemlich groBflichigen, mehr oder weniger kom-
pakten Kern, in dem zugleich das Schwergewicht der Siedlung liegt. Je mehr man sich vom
Dorf entfernt, umso aufgelGster, zerrissener wird die Flur, da Waldfetzen und Gemein-
heitsgriinde sich zwischen sie schieben. Der AuBenrand der Ackerflur bildet Buchten, zeigt
schlauchformige Ausstiilpungen und verliert sich durch paflartige Verengungen in abge-
legene Teile der Gemarkung. Vielfach zersplittert die AuBenflur in kleine Inseln und Insel-
gruppen. Im vorherrschenden Einzelhofgebiet ist das Ackerland besonders stark zerrissen,
hier weisen die Gemarkungen oft mehrere, fiir sich stehende Flurkomplexe auf, die un-
gleichméfige, teilweise sehr gewundene Einzelformen besitzen, so besonders im Osningvor-
land. Im Einzelhofgebiet des Berglandes, wo man derartige Formen héiufig vermuten
mochte, zeigt jedoch die Ackerflur verhiltnismiBig groBe, kompakte Kerne. Das ist auf
den stirkeren Einfluf des GroBreliefs zuriickzufiihren, bei dem die Tiler die bevorzugten
Leitlinien des Kulturlandes abgeben.

Das Ackerland belegt das gesamie zersiekte Gelinde (Siekfluren, s. oben S. 24), von
dessen hochgelegenen Bodenwellen es einst ausgegangen war (S. 58). Wie sehr noch im-
mer die Flur diesen orographischen Besonderheiten verhaftet ist, zeigen die Falle, wo der
eine Teil der Gemarkung zersiekt, der andere ungegliedert und eben ausgebildet ist. Dann
legt sich die kompakte Ackerflur einseitig nur in den zersiekten Teil. Entgegen der alt-
sidchsischen Zeit sind aber nun nicht nur die Riicken der groBen Bodenwellen Freiland, son-
dern das Ackerland belegt stets auch die unteren Hinge und steigt sehr oft schon bis in die
Siekgriinde hinab (diese selbst tragen Wiesen oder Wald). Auch die kleinen, von kurzen
Quersieken eingefaBten, oft vereinzelt liegenden Hangbodenwellen (S. 59) sind nun iiber-
wiegend unter Kultur, wihrend das unruhige, zerrissene, stets feuchte Gebiet des ,,Siek-
wurzelgeflechtes (S. 18) noch immer einen bevorzugten Standort fiir den Wald abgibt.

Wo iiberhaupt Lo8 vorkommt, liegt der Acker auf Lo8. Doch ist noch nicht aller 168
unter Kultur (s. unten S. 127), wihrend andererseits der Gesteinsboden nun schon stirker
Ackerfluren aufweist, der Haufigkeit nach besonders der Rét (k,), dann mittlerer Lias (jlm)
und auf Unterem Lias die Arietenschichten (jlug,) und der Planicostaboden (jlug). Recht
héufig ist auch der Geschiebelehm bereits unter Kultur (dm). Die verhéaltnismiB8ig umfang-
reichen Fluren auf R4t hingen mit dem vergleichsweise starken Vorkommen dieses Ge-
steins zusammen. Die Fluren auf Liasboden liegen zumeist in zersiektem Geldnde und sind
wohl vorzugsweise durch das Kleinrelief und die damit zusammenhingende Wasserfithrung
bedingt.

Die Ubersicht iiber die Lage des Freilandes 148t erkennen, daB das Ackerland seit der
altsichsischen Zeit sich in Gebiete weniger giinstiger Oberflichenformen, B6den und Grund-
wasserverhiltnisse ausgeweitet hat. Das legt nahe, die K a m p flurbezirke des Ackerlandes
um 1770, besonders im Gebiet der Eschsiedlung, einer besonderen Betrachtung zu unter-
ziehen. Wir greifen jene Eschgemarkungen heraus, die wahrscheinlich keinen alten Einzel-
hof mit Kampflur aufzuweisen haben; in ihnen sind wohl mehr oder weniger séimtliche
Kéimpe mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Ursprungs. Das betrifft etwa 759 der Esch-
gemarkungen. In diesen Gemeinden ist nach Schitzung im Durchschnitt die Kampflur
1,5 mal so grof wie die Eschflur. Im Einzelfall kénnen Esch- und Kampflur gleich gro8
sein, oder aber die Kampflur belegt eine doppelt so groBe Fliche. Wenn man im Durch-
schnitisverhiltnis Esch plus Kamp gleich hundert setzt, so macht um 1770 der Bezirk
der Eschflur rund 40%, der Bezirk der Kampflur 609 des gesam-
ten Ackerlandes aus. — Im Gesamtgebiet ist der Umfang der Kampbezirke nicht
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unerheblich griBer, da ja im Osningsvorland und im Bergland die Esche zuriicktreten bezw.
fehlen. Auch der Gesamtumfang der mittelalterlichen Rodung ist groBer, als diese Prozent-
zahlen vermuten lassen, da die Kimpe des Berglandes iiberhaupt kein Altland vorgefun-
den haben, um 1770 aber dieses Gebiet bereits in gleicher Stirke wie das altbesiedelte Kern-
land erschlossen war (s. S. 118). Im Landschaftsbild treten die Eschfluren, die absolutes
Freiland waren, daher gegeniiber den uniibersichtlichen, durch Hecken und Biume beleb-
ten Kampfluren, die zwischen und rund um die Esche liegen, schon erheblich zuriick (vgl.
die Notiz von 1775 am Kopf dieses Kapitels ).

Die Kampfluren wirken nicht nur dadurch unruhig, da8 sie ohne Regel, mal groB und
mal klein, sich aus einer Vielzahl von ungleichférmigen Einzelkimpen zusammensetzen,
sondern auch ihr Gesamtareal ist sehr zerrissen. In der Nihe der alten Siedlung und der
Kernfluren, wo sie stets zu finden sind, fiillen sie frithere Odlandliicken aus. Die mehr-
teiligen Eschfluren eines Dorfes sind durch diese Kampbezirke, die teils schmal teils breit
in sehr unformigen Gebilden liegen, stets in eine kompakte Freilandschaft eingebettet. Hier
zerfillt das Ackerland nicht mehr in mehrere Inseln, die Kernsiedlung ist nun allseitig von
Acker- und Griinland umgeben. Dariiber hinaus aber verursachen gerade die Kdmpe die
geschilderte Zersplitterung der Gesamtflur in die Mark hinein; sei es, daB schmale Kamp-
bénder nach auflen streben, deren Leitlinie ein langgezogener Zwischensieksporn ist, oder
daf groBere, kompaktere AuBenfeldbezirke entstehen. In Gemarkungen, deren Gelinde-
formen durch viele Tdlchen besonders unruhig gestaltet sind (z. B. Ober- und Klosterbauer-
schaft und Dornberger Gebiet), liegen die Kampbezirke isoliert neben den Eschen und sind
wie diese vielteilig auf die zahlreichen, selbstindigen Ansatzpunkte der Flur verteilt, durch
Siekgriinde und Odlandstreifen unter einander getrennt. Gerade in solchen Gebieten nimmt
der Kamp auch Hoéhenlagen von kleinen Bodenwellen ein. Im Typ aber nimmt der
Kamp im Gegensatz zum Esch, der die Héhen belegt, Hang- und
Niederungslagen ein. Er liegt auf dem an den Esch anschlieBenden Hanggelinde,
der ,,Eschfufizone®, und steigt sehr hiufig auf abschiissigem und feuchtem Land bis an die
Siekgriinde hinunter. Diese Lage zur Niederung hin iiberwiegt jene Félle, in denen der
Kamp, fernsten Siekfluren folgend, auf ebenem, ausdruckslosem Geldnde zu liegen kommt.

Die Dichte der Besiedlung priigt sich nicht nur darin aus, daB bereits 60 % der Ge-
samtlandschaft unter Kultur stehen, sondern auch in der Art der Bewirtschaftung. Das
Land wurde im Durchschnitt alle 3 bis 4 Jahre gediingt wegen der hohen Anforderungen,
die bei der herrschenden Volksdichte an den Boden gestellt wurden®®. Die Diingung ge-
schah noch immer, wenn auch nicht ausschlie8lich, durch Plaggenzufuhr (s. S. 31). Der
Kornbau war eine besondere Sorge der Grafschaft; neben etwas Weizen und Buchweizen
erntete man Roggen, Gerste und Hafer **, wobei der Esch offenbar das bevorzugte Roggen-
land darstellte, da noch spiter der Hafer stets auf weniger giinstigem Boden und ohne Mist
angebaut wurde®. Es herrschte eine wohl aus der Einfelderwirtschaft hervorgegangene
sechsjihrige Fruchtfolge; die gewodhnliche Folge bestand aus Brache gediingt, Roggen,
Gerste, Bohnen und Wicken gediingt (oder Flachs ungediingt), Roggen, Hafer *. Diese Folge
wurde durch ungewdéhnliche Boden und bei den kleineren Wirtschaften abgewandelt *.

17 Die Bedeutung der verhiltnismifBig groBen Kampgebiete fiir Landschaft und Wirtschaft tritt z. B.
im Vergleich mit dem gleichzeitigen Zustand im Kreise Bersenbriick hervor, wo Ende des 18. Jahrhunderts
etwa % aller Feldfluren mehr oder weniger ausgesprochene Esch struktur aufweisen (Rothert, Fest-
gabe Philippi, 1923, S. 58).

18 XDK Minden, 5, 200 (1765).

19 Djese 3 Hauptarten standen 1780 in prozentualem Anbauverhiltnis wie folgt: Roggen 54 %, Gerste
14 %, Hafer 32 %, nach den Zahlen bei Weddigen (1790, Bd. I, S. 38 ff.).

20 Sch werz, Landwirtschaft, 1836, Bd. I, S. 68.

2 Schwerz I, S. 97.

22 Vgl. Weddigen, 1790, Bd. I, S. 59ff und Schwerz, I, S. 63f., bes. S. 97 ff.
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Der Flachs, der am meisten in Schildesche, Werther, Dornberg, J6llenbeck und Spenge an-
gebaut wurde ®, wurde nicht nur in hausnahen Giirten gezogen, sondern in den Feldbau
hineingenommen. Nicht nur die Bauern, sondern auch die Heuerlinge bauten Flachs. Um
1720 wurden in der Grafschaft 4500—9000 Morgen Flachs geschitzt®, das ist etwa bis zu
!/,5 der Ackerflur. Von besonderer Bedeutung ist, daB die Brache um 1770 durchschnittlich
etwa den zehnten Teil des Ackers einnahm **. Sie konnte als Dreischland bis zu 4 Jahren
dauern. In den Flachsbaugebieten war sie weniger hiufig, so im Amte Enger, wo sie zu-
gleich nur ein Jahr dauerte, da die Menschenmenge den Acker benétigte . Die Zahlen
schwanken von Amt zu Amt; Amt Heepen hatte jiahrlich */; Brache, Amt Schildesche teils
bis zu einem Viertel”. Diese Zahlen beziehen sich aber wahrscheinlich vorwiegend auf das
Land der Erbenhéfe ®, denn mehrere Amter berichten, daf der Getreidebedarf die Brache
einfach nicht erlaubt und da8 das vorherrschende kleine Besitztum notwendigerweise stets
ganz beackert wird®. Daraus geht hervor, dafi insgesamt der Kleinbesitz und damit der
groBere Teil der Kampflurbezirke eine verhiltnismé#8ig intensive Bewirtschaftung aufgewie-
sen haben. Etwa seit 1760 wird die Schwarzbrache mehr und mehr durch den Anbau von
Klee verdriangt. Nur das von Natur wenig begiinstigte Keuperbergland hilt in dieser Uber-
gangszeit noch stark am Alten fest und zeigt selbst 1816 noch vielfach reine Brache *. Der
Gesamtertrag des Ackerlandes befriedigte den Flachsbedarf. In der Kornerzeugung war
das Land aber bei weitem nicht autark; die Stirke der Industrialisierung des platten Lan-
des zeigt sich besonders in dieser Hinsicht. Trotz des guten Bodens war Korneinfuhr not-
wendig. 1765 bereits berichtet das Amt Werther, da die Korneinfuhr ,immer nétig ge-
wesen* sei®; hier sind alle Kornarten eingefiihrt, besonders Weizen, Roggen, Gerste,
Hafer . In anderen Amtern wird vor allem Roggen zugekauft®. Die stirkste Zufuhr an
Getreide kommt aus dem Paderbornschen®. Wéihrend im allgemeinen die hohe Volks-
dichte die Einfuhr bedingte, reichte im Amte Vlotho das Getreide offenbar wegen des
schlechten Bodens nicht aus; hier wurden aus beiden Lippe eingefiihrt *.

,,Wechselland‘ kommt nur sehr untergeordnet, aber in allen Teilen der Grafschaft vor.
Am Osning handelt es sich um steiniges Bergland, das zur Viehweide benutzt wird, aber
alle 6—7 Jahre fiir ein Jahr mit Hafer beséit wird, mit dem Hauptzweck, die Hude zu ver-
bessern. In Sieker, Limershagen usw. wird dies Land nur alle 6 bis 10 bis 12 Jahre einmal
beackert. In der Nordbucht gibt es bodenungiinstige Acker, die nur alle drei Jahre Acker
tragen, sofern gute Brache und gute Diingung vorangehen *. — Ein Teil des offenen Landes
bestand aus Wiesen und Weiden. Weiden waren selten und befanden sich eigentlich nur
im niiheren Umkreis der Stadte Herford und Bielefeld. Die trockner gelegenen trugen von

23 Weddigen, I, S. 62f.

22 Potthoff, 35. Jahrb. Histor. Ver. Grafsch. Ravensberg, 1921, S. 28 f.

% Weddigen, I, S. 61.

26 KDK Minden, 5, 200.

27 Westfil. Magazin 1784, Heft 3, S. 24f, Weddigen, Bd. II, S. 74.

2 Fiir die Erbenh6fe werden diese Verhiltnisse auch in den Lagerbiichern verzeichnet. Vgl. z. B.
KDK Minden 37, 96 (Grivinghagen 1754), ebenda fiir Heepen; 37, 66 (Niederbecksen 1717); 37, 97 (Hoberge
1685). Es konnte nicht festgestellt werden, ob bei diesen Hofen die Brache auf Esch und Kamp vorkomm?,
oder ob etwa nur die Kimpe (als ,,AuBenfelder”) Brache aufgewiesen haben.

2 Amter Heepen, Limberg, Reineberg u. a. (KDK Minden, 5, 200).

30 KDK Minden 5, 200 (von 1765) und Schwerz, 1836, I, S. 65.

31 KDK Minden, 5, 200.

2 Weddigen, Bd. 11, S. 87.

3 Weddigen, I, S. 53, 74.

3% KDK Minden, 17 d, 38.

33 Weddigen, II, S. 145.

38 KDK Minden, 5, 200.
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Zeit zu Zeit Acker . Die Wiesen waren um 1770, da der Acker wichtiger war, auf die
feuchtesten Griinde beschrinkt und stellten daher Dauergriinland dar*. Sie lagen beson-
ders in den Sieken und waren dadurch zwar iiberall zu finden, doch war ihr Areal sehr aus-
einander gezogen. Nach dem Zustand von 1820 und 1837 zu schlieBen *, waren die Siek-
griinde bereits 1770 iiberwiegend reines Wiesenland, wihrend ihre Steilhiinge noch fast
stets randliche Willder trugen, die sich aber in vielen Fillen als loser oder auch geschlosse-
ner Bruchwald in die Aue vorschoben. Die Wiesen waren sehr feucht und sumpfig und
wurden, obwohl sie sich fast durchweg im Privatbesitz befanden *, nicht gediingt. In den
Lagerbiichern des 18. Jahrhunderts machen bei den groeren Hofen die Wiesen im Durch-
schnitt etwa den zehnten Teil des Ackerlandes aus. Insgesamt war der Umfang der Wiesen
nicht so gro8; noch 1815 war das Durchschnittsverhiltnis Wiese : Acker etwa 1 :12*, Das
Lé8-Hiigelland ist von Natur kein Wiesenland; das im Miinsterland gelegene Amt Ravens-
berg zeigt bereits stirkeren Wieseneinschlag **.

Insgesamt befand sich das Bauerntum seit 1750 im wirtschatflichen Aufschwung und
in einem gewissen Wohlstand. —

Das Kennzeichen der Landschaft um 1770 ist neben der dichten Besiedlung, die in ihrer
Stirke und wirtschaftlichen Eigenart stark neuzeitliche Ziige aufweist, die grofle Ausdeh-
nung von Wald und Heide, die der Gesamtlandschaft noch immer ein altertiimliches
Geprige geben. Karte III erméglicht eine genauere Ubersicht iiber die Waldverhiltnisse.
Die Karte gibt, zuniichst unter Nichtberiicksichtigung der verschiedenartigen Signaturen,
den iiberhaupt in Ravensberg nachweisbaren Wald an (S. 14, a bis ¢) **. Der Gesamt-
wald ist kartographisch aufgegliedert in Waldgebiete, die um 1770 noch vorhanden, und in
restliche Wiilder, die bereits vor 1770 unter Kultur genommen waren. Diese frither kulti-
vierten Gebiete lassen wir auBer Betracht*. Die Waldgriinde um 1770, auf die sich die
folgende Schilderung bezieht, bediirfen einer Erlauterung. Sie enthalten erstens die ge-
meinen Marken in dem Umfang, den sie zur Zeit ihrer Aufteilung hatten. Bestes Kenn-
zeichen dieser Gebiete ist die schematische Parallel- und Blockflur (S. 4f.); der dritte und
letzte grofe Flurformbezirk wird damit in unsere Betrachtung hineingezogen. Da die Ge-
meinheitsteilungen zu verschiedener Zeit vor sich gingen (S. 113), enthalten die Waldgriinde
der Karte eine inhaltlich zwar gleichartige, zeitlich aber nicht gleichliegende Tatsache. Bei

37 Schwerz, 1836, I, S. 91.

38 Ebenda, S. 92. — Auf den adligen Giitern begann man um 1770 mit der Anlage kiinstlicher Wiesen
und Weiden. Noch 1807 ist hier das Verhiltnis zwischen Acker und Griinland auBerordentlich wechselnd,
je nach den natiirlichen Voraussetzungen der Gegend, in der das Gut lag, so daB auch damals noch die
natiirlichen Wiesengriinde den Ausschlag gaben (KDK Minden, Franzés. Occup., 1, 223).

38 Katasteriibersichtskarte und UrmeBtischblatt.

2 Einige der groBen ,, Wiesen‘-Griinde, z. B. Engerbruch und Tengerbruch, waren Gemeinheit.

4 Akten der Regierung Minden 2190. In den einzelnen Gemeinden ebenfalls sehr wechselnd; so ver-
hielt sich Wiese zu Acker in Oldentrup gleich 1 zu 20, in Altenhagen 1 zu 7.

22 Schon im Urbar von 1550 fiilllt auf, daB die Markkotter siidlich des Osning verhiltnisméBig viele
Wiesenkdimpe haben.

23 Nachweisbar auf Grund der S. 3 ff. angefithrten Hilfsmittel.

2 Diese nach Flurform (Kimpe) und Flurnamen (Wald-, Heide- und Rodeflurnamen) bestimmten Ge-
biete haben innerhalb einer Gemarkung sehr verschiedene Ausdehnung; im giinstigsten Fall kénnen sie bis
zur Hilfte der Kampflur einnehmen. Sie liegen teils isoliert an den Grenzen der Flur, teils zwischen nahe
gelegenen Dérfern. Oft bilden sie ein schmales Band zwischen Esch und Mark und damit den ,,Zuschlags-
saum* zur Mark hin. Auch gréBere, geschlossene Bezirke kommen vor. Die Lage und vereinzelte quellen-
miBige Hinweise lassen vermuten, daB diese Markengriinde einen ziemlich guten Anbaltspunkt geben, wo
der Lage nach friihneuzeitliche Rodung vor allem stattgefunden hat. Es ist im Rahmen einer Ubersichts-
untersuchung und bei der Eigenart des Quellenmaterials nicht méglich, dieses Neuland des 17. und 18. Jahr-
hunderts fiir das ganze Gebiet kartographisch genau festzulegen. Doch ist nach dem Gesagten anzunehmen,
daB das Gesamtareal des Waldes auf Karte III in etwa eine Vorstellung gibt, wie die Waldverteilung um
1600 war. Die Genauigkeit der Karte kann in dieser Hinsicht in keinem Fall mit Sicherheit bestimmt werden.
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den 1770 geteilten Gemeinheiten stimmt der Umfang genau; spiter geteilte Gemeinheiten
haben 1770 einen etwas gréB8eren Umfang gehabt, da zwischen 1770 und dem Teilungsjahr
noch Kiémpe ausgeschieden wurden. In diesen Fillen hat die Gemeinheit um 1770 also
wenigstens den gezeichneten Umfang gehabt. Die Waldgriinde um 1770 enthalten zweitens
in wahrscheinlich ziemlicher Vollstindigkeit die damaligen Privathélzer (s. S. 14), abge-
sehen vom Baumbestand auf den Hofen, der nicht beriicksichtigt wurde. Da es uns auf
den Gesamtlandschaftszustand von 1770 ankommt, wurden diese dem Umfang nach weit
hinter den Gemeinheiten stehenden Wilder kartographisch mit diesen zusammengefaBt. —
Das ,,wahrscheinliche Wald-Heide-Gebiet um 1770 (S. 14, unter b) wurde auf der Karte
als ,,sicher* eingezeichnet, um das Bild nicht zu verwirren; die innere Berechtigung hier-
fiir wurde a.a.O. dargelegt. Es handelt sich innerhalb der Gemarkung in den meisten
Fillen nur um geringe Flichen. Endlich muB8 erwiihnt werden, daB die gro8en und ge-
schlossenen Waldflichen der Karte um 1770 vielfach doch schon von Kéttern durchsetzt
waren. Es ist weder quellenmiBig noch kartographisch méglich, diese Durchdringung ge-
nau darzustellen *; doch ist auch in diesen Fillen der Charakter der Gemeinheit wirt-
schaftlich und landschaftlich entscheidend gewesen.

Die Wilder bedeckten 1770 noch rund 40% der gesamten Land-
schaft und legten sich ziemlich gleichm#Big iiber diese hinweg (vgl. S. 118). Obwohl mit
der Zeit ,,die Reviere sehr verringert worden* waren *, wies das Land vor gut 150 Jahren
daher doch noch eine aus der Gegenwart nicht mehr zu ahnende GréBe der Wiilder auf.
Der Hauptgrund ist, wie wir sehen werden, nicht etwa in natiirlichen Gegebenheiten zu
suchen, sondern vor allem darin, da8 die meisten Bestinde altbfiuerliche Genossenschafts-
waldungen waren, die in herkémmlicher Weise eine Grundvoraussetzung des bauerlichen
Wirtschaftsbetriebs fiir Holzgewinnung und Viehzucht darstellten. Es muB freilich sofort
bemerkt werden, daB der unpersonliche Genossenschaftsbesitz dem Zustande der Wiilder
mit der Zeit sehr abtriglich geworden war. Nur der den Héfen gehérige Privatwald* war
gutes Schlagholz (Mittel- und Hochwald), insbesondere weil die Gutsherren die Eigenbeho-
rigen in dieser Hinsicht streng iiberwachten. Im 18. Jahrhundert bot die Vernichtung des
Holzbestandes auf dem Hofe dem Grundherrn die Moglichkeit, den Wehrfester zu ent-
setzen **. Ganz anders der Zustand der gemeinen Marken!

Um 1550 befanden sich die Gemeinheiten offenbar im allgemeinen noch in gutem Zu-
stande. Nachrichten, daB Gemeinheitsgriinde ,,ohne ein Stiick Holz“ seien*, sind noch
selten, doch ist bereits erkennbar, da wegen starker Inanspruchnahme durch Bau- und
Brennholz eine gespannte Lage eingetreten ist, der durch ,,Aufbesserung® der Wilder be-
gegnet werden soll™. Die Regierung, deren nicht umfangreichen Eigenhélzer in Ordnung
sind ®, sorgt dementsprechend fiir Erhaltung und Verbesserung der Marken . Erst seit dem
dreiBigjdhrigen Kriege werden die Angaben zunehmend ungiinstiger, nicht nur durch Haufung

25 So zum Beispiel, wenn 1769 berichtet wird, daB8 in der Wallenbriicker Mark alles voller Neuwohner
ist, denen Hausstitte und Zuschlige darin ausgewiesen sind (KDK Minden, 7, 130); oder wenn es von der
Westscheider Mark heiBt, daB sie ,,durchgehends von Wohnungen durchsetzt sei (1782; KDK Minden, 7, 135).

48 Bericht von 1769 (KDK Minden, 7, 130).
47 Die Entstehung der Privathélzer der Colonate konnte nicht verfolgt werden.,

% Schotte bei Kerckerinck zur Borg, 1912, S. 41, 61; Wigand, 1834, Bd. I, S. 152;
Schwerz, 1836, Bd. I, S. 35.

2 Akten der Ravensberger Landesverwaltung, Bd. F, 1556, fol. 249 und 313; vgl. auch RoBberg,
1909, S. 51.

50 Akten d. Ravensberger Landesverwaltung, Bd. F, fol. 299.

51 KDK Minden, 1, 108 a.

52 Schreiber, Urbar, 1907, S. 35.
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schlimmer Einzelfille *, sondern ganz allgemein. Die zuversichtliche Meinung Alemanns
von 1688* wird von demselben Autor widerlegt, wie es scheint mit groBerem Recht. So
berichtet er von einer Klage an die Regierung (1687), aus der hervorgeht, daB ,die chur-
fiirstlichen Holzmarken sehr ruiniert und in Abgang geraten sind®, und da8 nicht nur
diese, sondern auch das Holz der Eingesessenen durch Raubwirtschaft fast unwiederbring-
lich verdorben, ,,in den Grund verdorben® ist®. In dieser Tatsache ist eine der Haupt-
wirkungen des groBen Krieges zu sehen; der Riickgang der Viehzucht (s. S. 106) hiingt eng
damit zusammen. Diese Verwilderung der Marken geht im 18. Jahrhundert weiter, doch ist
der Wald im Sandgebiet siidlich des Osning immerhin griindlicher verdorben als auf dem
L68 des Hiigellandes®™. Hier sind lediglich die adligen Holzungen in wirklich gutem
Stande ® — sie machen aber nur einen Bruchteil der Wilder aus —, wihrend die Gemein-
heiten in groBerem Umfange ,,schlechtes Buschwerk“ ™ aufweisen, nur mit kurzem Strauch-
werk bewachsen sind ®, bloBe Staudengewichse * oder Ausschlagholz tragen, oder aber mit
Heide und Buschwerk, ,,auch an einigen Stellen mit héheren Badumen* bestanden sind ® so-
daB sie vielfach ,,im jetzigen sehr verwilderten Zustande zur Holz- und Weidenutzung nur
wenig tauglich sind ®. Gleichzeitig gibt es aber auch bessere Markengriinde, die ,,ziemlich
guten, fast reinen Buchenbestand“ aufweisen oder ,ziemlich gutes Eichenholz“®. Am
typischsten scheint das unvermittelte Nebeneinander guter und schlechter Griinde, wie z. B.
die Teilungsrezesse erkennen lassen: ,gutes wie schlechtes Holz* ®*, , Qualitit und gegen-
wirtiger Holzzustand sehr verschieden®®, ,,die Holzmark hat sehr ungleiches und verschie-
denes Holz*“* usw. Die Verhiltnisse wechseln also sprunghaft und zeigen dadurch den her-
untergekommenen, ungepflegten Zustand der Waldungen an. Die Griinde fiir den Verfall
der Marken sind nach der Ansicht der Zeit in den unruhigen, verwiistenden Kriegszeiten
zu suchen (im 18. Jahrhundert inshesondere Wirkung des siebenjihrigen Krieges®), ferner
in dem mangelnden Interesse des Bauern selbst ®, vor allem aber in dem starken Anwachsen
der Heuerlinge, die ihren groien Brennholzbedarf in erlaubter oder unerlaubter Weise aus
der Mark befriedigten ™. Die Holzdieberei war an der Tagesordnung und ,,ganz enorm*; ,,es
wird unbeschreibliche Mithe und Arbeit kosten, alle hiesigen Unordnungen abzustellen‘ ™.

53 7. B. Lengerholz: ,,ist verwiistet, miissen aufler Heggen und Ziunen suchen (1646, Rehmerloh; KDK
Minden, 37, 42). Auch die Privatholzungen wurden in Mitleidenschaft gezogen. So heifit es 1680 von Wald-
griinden des Meiers zu Kniendorf: Der Haubusch, so ganz mit Dornen bewachsen; der Hagebusch mit wenig
Buchenheistern; der Hunsieksbusch mit Dornen; der Rottbusch mit etwas Eichen und Dornen (KDK Minden,
37, 129).

5% Alemann, Bd. I, 1, 161 f.: ,An Holiz und Feurung mangelts diesem Lande nicht“. Vgl Ravens-
berger Blitter 23 (1923), S. 18.

% Alemann, Bd. II, S. 894 ff.

% Alemann, Bd. I, S. 452f.

57 Bericht des Amtes Ravensberg von 1775 (KDK Minden, 7, 421).

% Bericht des Amtes Limberg um 1770 (KDK Minden, 7, 407).

5 Schnathorst, 1749 (KDK Minden, 37, 126).

80 Vierenberg (Westfil. Magazin, 1784, S. 95f.).

%1 Amt Heepen (Weddigen, 1790, Bd. II, S. 52).

82 Hengeberg und Soregge bei Werther (Weddigen, Bd. II, S. 87).

8 Teilungsreze von Tengern (Landeskulturamt, AM 57).

62 Bericht des Amtes Sparenberg um 1700 (KDK Minden, 7, 130).

8 Dreyen 1737 (AM 60).

% QOberbauerschaft 1787 (AM 40).

67 Klosterheide (AM 50).

% Gellershagen 1771: ,Im Kriege ist von den Franzosen das meiste Holz ruinieret (AM 10). Vgl. auch
KDK Minden, 7, 130 und 7, 421.

6 Nach Weddigen, 1790, Bd. II, S. 88, hatte der Bauer keine ,,Holzéconomie*.

7 So z. B. Berichte aus der Jollenbecker Gegend von 1723 und 1769 (KDK Minden, 7, 130).

71 1769 (KDK Minden, 7, 130).
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Diese Zustinde haben der Mark weit mehr geschadet als alle Zuschliage. Als weiteren Grund
muf man die nach wie vor umfangreich betriebene Waldweide anfiihren. Das Ergebnis war
c¢in allgemeiner Holzmangel ”, dem die Regierung durch Verordnungen zu begegnen suchte,
die sowohl Schonung des restlichen Stammholzes ™, wie Beschrankung der Hude ™ und Aut-
forstung ” zum Ziele hatten. Aus allgemeinen Erwiigungen der Landeskultur wurde schlief-
lich die Aufhebung der Gemeinheiten angeordnet.

Wenn wir also fiir 1770 von ,,Wildern‘ sprechen, so handelt es sich ganz allgemein um
»Iorstgriinde, sie mogen bewachsen sein oder nicht“™. Neben den alten Heide- und Plag-
gengriinden sind mehr und mehr auch die eigentlichen Holzmarken der Verheidung ver-
fallen, oder aber das Mastholz friitherer Zeit ist zu Niederwald verwirtschaftet worden. Die
Ubergénge von ,,Wald* zu ,,Heide* sind schwer bestimmbar. Die altesten Kartenwerke”
machen dennoch diese Unterscheidung. Die auf ihnen vermerkte ,,Heide* wird sicher stark
verwilderte Griinde betreffen, wihrend dem ,,Wald* der Karten wohl nur in seltenen Féllen
gut geordnete Bestinde entsprechen. Immerhin lassen die Karten erkennen, wo die Heide
»ausschlieBlich und in grofen Flichen das L.and bedeckte. Schloenbachs Karten von
1772 heben z. B. in dieser Hinsicht in Ravensberg die Gegend von Spenge, Stift und Bauer-
schaft Schildesche, Elverdissen und Eickum, in Minden das Gelinde zwischen Bischofs-
hagen und Loéhne hervor. Auf der Preuf’schen Karte (1798) tragen besonders die Eben-
Ode, Hellerhagen, Kappenberg und die Herforder Heide Heide und Buschvegetation. Von
Le Coq, 1805, zuriickzuschlieBen, kommen an gréBeren Heiden noch hinzu der ganze
Hillerkomplex und die grofe Werster-Scheider Mark. Von weiteren Einzelheiten sehen
wir ab.

Die Gemeinheit zerfillt 1770 zumeist in sehr unruhig verteilte, lose oder garnicht im
Zusammenhang stehende Einzelflichen, selbst in den Fillen, wo sie rechtlich und dem
Namen nach eine Einheit bildet. Es kommen zwar auch umfangreiche, geschlossene Wald-
heideflichen vor, die sich als Reste ausgedehnter Marken bis in diese Zeit hielten. Der Grad
der Zersplitterung héngt zunéchst von natiirlichen Verhiltnissen ab. Zusammenhingende,
grofle Flichen verursachen z. B. Osning und Wiehengebirge. Sie sind ohne Zweifel haupt-
siachlich durch die Steilheit der Hinge bedingt, die einen Ackerbau nicht mehr verlohnen
oder unmoglich machen. Der gleiche Grund trifft fiir das Keuperbergland zu. Hier ist die
Waldverteilung zwar manchmal nur schwer zu verstehen, doch liegen die kompakten
Wailder iiberwiegend auf den Hohen eftwa ab 175 m, und wo sie von dorther in die Tiefe
greifen, handelt es sich stets um die steilsten Béschungen der Gemarkung oder um abge-
legene Gebiete. In den Randgebirgen und im Berglande spielt neben dem Boschungsgrad
des Geldndes zugleich der ungiinstige Gesteinsboden eine Rolle. So tragt nicht nur der ge-
samte Kreidezug des Osning Wald, sondern auch jedes anstehende Gestein, das im Bereich
der Osningachsen die LoBdecke des Vorlandes durchbricht. Die Rédtboden des Berglandes
weisen jedoch, wie wir wissen, bereits viele Kimpe auf, sind aber in der Nachbarschaft
glinstiger Ackerbaubdden (besonders L68 und Geschiebelehm) offensichtlich waldfreund-
lich. GroBflachig liegt der Wald ferner stets auf dem am wenigsten zersiekten Geldnde des
Higellandes, der einen ,,Grundform‘ des Kleinreliefs (s. S. 24). Das beste Beispiel bietet
die flache Hiillerkuppe und das bewegte, aber sieklose Gelinde der Ahler-Kilver Mark. Im
Kernland gehéren die Hohen der Hiickermoor-Umrandung hierhin (S. 211f.). In diesen Ge-
bieten fand die Siedlung, deren Zusammenhang mit den Siekfluren gezeigt wurde, trotz weit-

72 Westfdl. Magazin, 1784, Heft 3, S. 4.

73 KDK Minden, 7, 274.

“ Vgl. Schulz, bei Tiimpel, 1909, S. 162.
7 KDK Minden, 7, 421.

76 1769 (KDK Minden, 7, 130).

77 S. oben S. 13.
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greifender L6Bbedeckung am wenigsten Ansatzpunkte. Sie geben, sofern der Wald iiber-
haupt noch einen groBeren Umfang hat, einen natiirlichen Standort fiir diesen ab. Ein
dritter bevorzugter Standort groBerer Wilder liegt in mehr oder weniger flachen, besonders
reich von Sieken und Flachwiesen durchsetzien Griinden (S. 18). Der Reichtum der Klein-
sieke weist darauf hin, da8 es sich um besonders feuchtes Gelinde handelt. Auch in diesen
Fillen ist die Gunst des LoBbodens stets aufgehoben (bestes Beispiel: Isingdorfer Bruch).
Thnen entsprechen feuchte Dellen und Flachmulden, die ebenfalls hiufig bestockt sind. Nicht
sehr oft kommt es vor, da§ die Waldheide auf grofien, siekgefaBten Bodenwellen ruht, da
diese im allgemeinen schon besonders lange unter Kultur standen. Davon ist sogleich zu
sprechen. Dagegen ist es duBerst charakteristisch, da8 der Wald entlang den Siekgriinden,
liberwiegend an den seitlichen Steilstiirzen der Sieke (S. 122), sich von den Randgebieten
der Gemarkung her mitten in das alte Kulturland hineinschiebt. Meist handelt es sich nur
um schmale Waldstreifen, doch sind im AnschluB an das Siek auch die unteren Hénge der
anliegenden Bodenwellen vielfach noch mehr oder weniger breit vom Walde bedeckt. In
den ,,Siekflur*-Gebieten sind die Sieke und ihre Umgebung am feuchtesten (S. 29f.). Diese
Feuchtigkeit ,,konservierte’* den Wald, wihrend auf der Hohe iiber den Sieken (auf Boden-
wellen und Zwischensiekspornen) das Ackerland sich immer weiter vom Kern der Siedlung
fort- und in die Gemeinheit hineingeschoben hatte. Beide Vorginge arbeiteten aneinander
vorbei und ergaben dadurch ein sehr zerrissenes Waldbild. Die formale Geschlossenheit
bezw. Zerrissenheit der Waldgebiete ist aber nicht nur aus natiirlichen Verhéltnissen ver-
stindlich, sondern auch wirtschaftlich bedingt. Wir betrachten zu diesem Zweck die Lage
des Waldes im Gemarkungsnetz ™.

Allgemein ist zunédchst festzustellen, daB umso mehr Wald vorhanden ist, je stirker
man vom Kern der Siedlung nach den AuBengrenzen der Gemarkung fortschreitet. Damit
wirkt noch 1770 in den meisten Fillen der urspriingliche Charakter der Ansiedlung als
Rodungsinsel im Waldland nach. Der Wald haftet sehr betont an der Gemarkungsgrenze,
die durchweg wenigstens zur Hilfte, gelegentlich bis zu */; davon eingenommen wird. Von
der Grenze stoBt der Wald, auch wenn wir von den waldigen Siekstreifen absehen, in wech-
selnder Tiefe und verschiedener Form zur Mitte vor. Die Haupttypen der Verbreitung und
die Form des Waldes sind am leichtesten zu verstehen unter dem Gesichtspunkt, daB ein
geschlossener Wald, moglichst in Dorfnéhe, wirtschaftlich besonders wertvoll ist. Der ge-
schlossene Wald in der Gemarkung ist stets gegeben, wenn die Siedlung Anteil am Gebirgs-
und Bergwald hat. Der durch das Gebirge bedingten orographischen Zweiteilung entspricht
eine wirtschaftliche Zweiteilung der Gemarkung: die eine Hélfte ist vorwiegend Ackerland
{am Bergfufl und im Vorland liegend), die andere (Gebirgs-) Hilfte vorwiegend Wald (z. B.
Schwenningdorf, Lohne). Das gleiche Bild ergibt sich bei den naturbedingten GroSmarken
auf ungegliedertem Gelénde (S. 125). Hier legt sich um den geschlossenen Wald nach aufien
hin ein offener Siedlungsgiirtel, dessen politische Gliederung in mehrere Gemeinden sich in
die Mark fortsetzt. So hat jede Gemeinde einen jeweils geschlossenen Wald- und Acker-
baubezirk, die mehr oder weniger schroff nebeneinander liegen (z. B. die Siedlungen an der
Ahler Mark). Wo weder Anteil am Bergwald noch an GroBmarken gegeben ist, wird die
Verteilung des Waldes innerhalb der Gemarkung mannigfaltiger. Dennoch ist auch hier das
Bestreben, einen geschlossenen Waldkomplex zu bewahren. Wo ein Dorf den Kern
der Siedlung bildet, geschieht es nach Art obiger Beispiele; so hat Diinne in der einen Halfte
der Gemarkung das Ackerland, in der anderen den kompakten Wald. Wo jedoch mehrere
Siedlungsansitze in einer Gemeinde liegen (z.B. mehrere getrennte, stirker auseinander-
liegende Dorfkerne oder vorherrschende Einzelhofsiedlung), riickt der Wald in mehreren

78 Das Waldbild der Gemarkungen Héger, Gellershagen und Rehme ist sehr unsicher; Karte III ist in
diesen Fillen unzureichend.
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Fallen von der Grenze ab und liegt geschlossen im Kern der Gemarkung, von simtlichen
umliegenden, zerstreuten Siedlungen aus leicht erreichbar {z. B. Haupt- und Oberlohmanns-
heide in Niederj6llenbeck). Eine Mittelstellung zeigt die Gemeinde Mennighiiffen. Um die
zentrale, durch Kampe erweiterte Esch-Hohensiedlung Grimminghausen legt sich zur Tiefe
hin ein groBer, zusammenhingender Markenring, an dessen AuBenseite in mehrfacher Wie-
derholung selbstindige Siedlungsansitze verteilt sind, deren Ackerfluren zwischen Marken-
ring und Gemeindegrenze liegen. Wenn die duBere Gestalt der Gemarkung oder die Ober-
flichenformen aber eine solche Lage erschweren oder unmoglich machen, ist der Wald
stark zersplittert. Als Beispiel diene Eickum. Hier liegt der Wald im Innern der Gemarkung
in kleinen Bestinden an Siekhingen und Siekgriinden; hiufiger ist der Ansatz an der Ge-
markungsgrenze, von wo er bald schmal und bald kompakt in wechselnder Form in die
Flur hineinspringt. Dies Waldbild erklirt sich daraus, dal die Gemeinde keinen ausrei-
chenden Anteil an einer groBen Mark hat; daB mehrere getrennte Siedlungskerne vorhanden
sind; daB zahlreiche, sehr verstreut liegende Sieke und anschlieBende untere Hiange bevor-
zugte Standorte fiir den Wald abgeben; daB schlieBlich jede Siedlung aus wirtschaftlichen
Griinden bestrebt ist, in ihrer Nihe ein wenn hicht groBes, so doch geschlossenes Wald-
gebiet zu erhalten, sodaB sich wie die Siedlungsgruppen auch mehrere Waldkerne iiber die
Gemarkung verteilen. Es ist bezeichnend, daf in solchem Fall der Wald wieder stirker in
der Gemarkungsgrenze verankert, zugleich aber den Siekgriinden verhaftet ist.

Sobald die Gemarkung keinen Anteil an GroBmarken und Bergwildern hat, gewisser-
mafBen innerhalb ihres Bezirks eine eigene Mark entwickelt ™, liegt der Wald héufiger auf
Bodenwellen, die gewohnlich bereits lingst unter Kultur genommen sind. Die Siedlung
muBte diese Fliche aussparen, da sie auf den Wald angewiesen war. Dadurch wird noch-
mals deutlich, daf die Verteilung des Waldes zwar in der Mehrzahl der Fille durch natiir-
liche Gegebenheiten vorgezeichnet wurde, da aber Bestand und Umfang des Waldes durch
wirtschaftliche Notwendigkeiten bedingt waren. Nur hieraus ist schlieBlich verstindlich,
daB noch 1770 der Wald iiberwiegend auf L 6 8 boden stockt. Es handelt sich zwar um die
feuchtesten L6B8flichen der Landschaft, doch iiberrascht ihr Umfang, wenn man sich der
Dichte der Besiedlung erinnert. Ravensberg ist ein Altsiedelraum auf L 6 8 boden. Den-
noch findet sich 1770 derart umfangreicher Wald! Das ist nur erklirbar aus der Tatsache,
daB wir es hier mit einem echt nordwestdeutschen Wirtschaftsraum mit groen Marken-
griinden zu tun haben, wo Wald und Freiland einander ergéinzende Wirtschaftsflichen sind.
Das Kennwort ,,siedlungsgiinstiger L68° reicht in dieser Landschaft bei weitem nicht aus.

Im Vorstehenden sind die Hauptbestandteile der Landschaft um 1770 besprochen wor-
den. Es bleibt zum AbschluB die Frage, wie die Einzelheiten sich ineinanderfiigen und ob
das Gesamtgebiet kulturgeographischin Teillandschaften aufgegliedert werden kann.
Die S. 19 ff. gegebene orographisch-bodenkundliche Ubersicht ziehen wir im Folgenden zum
Vergleich heran. Die Stidte Bielefeld und Herford scheiden aus, da sie als Siedlungs-
erscheinung 1770 noch vo6llig vom umliegenden Lande abgeschlossen sind.

Der Wald kann zur Unterscheidung von Teillandschaften nicht herangezogen wer-
den. Er legt sich, géinzlich anders als 50 Jahre spiter, 1770 in gleichméiBiger Verteilung iiber
das Land. Damit scheidet das vom heutigen Standpunkt aus charakteristischste Merkmal
der Landschaft fiir die Gliederung aus. Die erste Untergliederung ist vom gewerblich-
industriellen Charakter her durchzufiihren. Der ,,Geist dieser Nation ist*“ zwar all-
gemein und stark ,,zu Spinnerei und Linnenmanufaktur gewendet“®*, dennoch nimmt die
Stirke der heimindustriellen Tétigkeit vom Osning zum Wiehengebirge ab. Das Land glie-
dert sich in einen besonders stark industrialisierten siidwestlichen Teil (Osninglandschaft,

7 Die rechtliche Seite lassen wir auBer Acht.
80 KDK Minden, 5, 200.
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Joéllenbecker und Eckendorfer Héhen, Kernland) und den vergleichsweise weniger intensiv
gewerblich titigen Norden und Osten (Nordbucht und Bergland). Im engsten Zusammen-
hang hiermit steht eine ungleiche Volksdichte (S. 114). Auch in dieser Hinsicht ist das all-
gemeine Kennzeichen der Landschaft mit den Worten jener Zeit, daB ,,die Volksmenge die-
ses Landes verhiltnism4B8ig groBer ist als in jedem anderen bekannten Staate*®, doch wis-
sen wir bereits, daBl die Dichte in den einzelnen Amtern verschieden ist. Nordbucht und
Bergland stehen dem iibrigen Gebiete nach.

Der nichstwichtige Faktor fiir die landschaftliche Gliederung liegt in den Ortsfor-
men (s. S. 115 ff.). Der industriell einheitliche Norden und Osten zerfillt demnach in zwei
Teilgebiete. Die Nordbucht ist durch vorherrschende Dorfsiedlung, das Bergland durch vor-
herrschende Einzelhofsiedlung gekennzeichnet. Der stark industrielle Sitdwesten wird durch
einen Keil vorherrschender Einzelhofe, dessen Basis zwischen Bielefeld und Werther liegt,
auseinandergesprengt. Nordlich dieses Einzelhofgebiets herrscht im Kernland und Heng-
stenberggebiet Dorfsiedlung vor, wihrend 6stlich Bielefeld bis zur lippischen Grenze ein
Mischgebiet von Dorf- und Einzelhofsiedlung liegt. Vor allem das Kernland hebt sich in
diesem Zusammenhang vom iibrigen Siidwesten ab.

Eine dritte Untergliederung ergibt sich bei Betrachtung der bduerlich-landwirt-
schaftlichen Verhédltnisse. Sie bekriftigt im wesentlichen das bisher gewonnene
Bild. Im Nordosten ist die Nordbucht breiter landwirtschaftlich fundiert und auf héherer
Kulturstufe als das Bergland, dessen natiirliche Ungunst sich gerade in dieser Hinsicht be-
merkbar machen muB. Das Bergland ist 1770 der riickstédndigste Teil des Gebietes iiber-
haupt ™. Es steht damit in besonders scharfem Gegensatz zum anstoBenden Kernland west-
lich der Werre. Denn das
Kernland ist landwirtschaft-
lich allen anderen Teilgebie-
ten voraus und hebt sich da-
mit auch vom Siidwesten ab,
dessen landwirtschaftliche
% Kultur in etwa jener der
L~ Nordbucht entspricht, wahr-
scheinlich aber etwas giin-
stiger gestellt ist.

/ Die kulturgeographische
: [ V. Ubersicht hebt somit drei
\< orographisch  selbsténdige
Teilgebiete ihrerseits heraus,
U1 Starke qewerdl.heiminduste Tigheit ~ diie Nordbucht, das Bergland
/) desgl. besonders intensiv und das Kernland, wenn sich

[T zurlickstenende Landwirtschaft  2uch die Grenzen der Natur-

i ausgedehnte landwirlsch.Tatigkeit ufld der Ku“urland_sc}"%ft
desgl besonders infensiy nicht restlos decken. Die J6l-

. lenbecker IHohenziige und

0 o o vorherrschende QOrfswdll.fng das Dornberger Osningland
- - - . vorherrschende Einzelhofsiediung  ¢ing 1770 kulturgeographisch
" nicht unterschieden. Zu

nsbergcr Huye“undes um 1770 ihnen muB auch das Gebiet
Skizze 29 um Heepen und Elverdissen
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82 KDK Minden, 5, 200.
# So noch im 1. Viertel des 19. Jahrhunderts (vgl. die Berichte bei Sch werz, Landwirtschaft, 1836).
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gestellt werden; wirtschaftlich bildet es mit dem Jéllenbeck-Dornberger Gebiet eine Einheit,
der gegeniiber die unterschiedlichen, im Typ aber nicht reinen Ortsformen nicht entschei-
dend ins Gewicht fallen. Das gewonnene Bild mag an Skizze 29 zusammengefat werden
(vgl. auch Skizze 7, S. 19).

I

IL

[11.

Iv.

Nordbucht: In der orographischen GroBgliederung deutlich vom iibrigen Raum ab-
gehoben (S. 19 ff.). Vorherrschende Dorfsiedlung auf ausgedehnter landwirtschaftlicher
und heimindustrieller Grundlage. — Das Gebiet greift an der unteren Werre auf die
FuBizone des Berglandes iiber. Am Wiehengebirgsfu8 bewirkt stiirkere Einzelhofsied-
lung strichweise einen abweichenden Charakter.

Bergland: Klare Sonderstellung in orographisch-bodenkundlich-klimatischer Hin-
sicht (S. 201., 26, 33). Einzelhofsiedlung auf zuriickgebliebener landwirtschaftlicher und
gut entwickelter heimindustrieller Grundlage. — Abgesehen von der FuBizone liangs der
Werre vollige Ubereinstimmung von Natur- und Kulturlandschaft *.

Kernland: Orographisch nicht sehr einheitlich bestimmbar (S. 21 f.). Vorherrschende
Dorfsiedlung auf intensiver landwirtschaftlicher und starker heimindustrieller Grund-
Iage. Hohe Volksdichte. — Das Gebiet greift durch Dorfsiedlung randlich auf die Jo6llen-
becker Hohen iiber (in Gegend Spenge und Eickum). Im Werreengtal scheint die wirt-
schaftliche Intensitit weniger stark.

Osninglandschaft und erweitertes Osningvorland: Kulturlandschaft-
liche Zusammenfassung der Osninglandschaft, der Jéllenbecker und Eckendorfer Héhen
{S. 22ff)). Vorherrschend Einzelhofsiedlung auf ausgedehnt landwirtschaftlicher und
sehr starker heimindustrieller Grundlage. Hohe Volksdichte. — Um Heepen, Elver-
dissen und Schildesche stirker mit Dérfern untermischt, ebenso im Hengstenberggebiet.
Im Osning siidostlich Bielefeld ist die gewerblich-industrielle Entwicklung etwas ab-
geschwicht.

8 Doch hat die , FuBizone”“ von Natur aus ebenfalls abweichenden Charakter (s. oben S. 21),
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Anhang
Grundziige der Entwicklung des Siedlungsbildes im 19. Jahrhundert

In gedringten Ziigen soll das Schicksal der drei Flurformbezirke im letzten Jahrhundert
dargelegt werden.

Weitaus am bedeutsamsten fiir Siedlung und Landschaft war die Entwicklung der Ge -
meinheitsgriinde. Abgesehen von den Marken des Keuperberglandes wurde die Tei-
lung der Gemeinheiten seit 1770 iiberraschend schnell durchgefiihrt. Der Aufschwung der
Ackerkultur und der morsche Zustand der Gemeinheiten hatten dahin gefiihrt, daB der Alt-
bauer dem Driingen der Regierung nach Auflosung sogleich nachkam. Die eifrigsten, aber
unterlegenen Verteidiger der Mark waren die Heuerlinge. Es kann nicht sinnfilliger offen-
bar sein, wie in dieser Zeit eine tausendjihrige Wirtschaftslandschaft zerbricht.

Die alten Gemeinheitsgriinde wurden nach der Aufteilung verhiltnismiBig schnell unter
Kultur genommen. Durch die verschiedene Zeit der Aufteilung entstand daher ein sehr
unfertiges Landschaftsbild. Wihrend z. B. 1770 Wald und Heide sich noch in gleicher Dichte
iiber das Land legten, springt 1837 (UrmeBtischblatt) das Herforder Keuperbergland mit
seinen ungeteilten Marken als ein ausgesprochener Waldkeil in die bereits sehr viel offeneren
LéBlandschaften vor. Heute ist dieser Unterschied bereits wieder aufgehoben. Abgesehen
von den Randgebirgen besitzt das Land heute fast gar keine geschlossenen Waldgebiete mehr,
sondern nur noch sehr zersplitterte Restbestinde, die in Sieken usw. griinden und in der
umgewandelten Landschaft wie ein Relikt anmuten *.

Bei der Teilung der Gemeinheiten sind siedlungsgeographisch drei Punkte von besonde-
rer Bedeutung geworden. Die Abfindungsteile sind iiberwiegend in Form schmaler, lang-
gezogener Parzellen ausgegeben worden (hierher riihrt das charakteristische Bild der sche-
matischen Parallelflurform, vgl. Skizze 1, S. 5). Lohnende Forstwirtschaft war bei dieser
Zersplitterung beinahe ausgeschlossen; umso leichter entschlo man sich zur Kultivierung.
Die Abfindungsteile lagen ferner iiberwiegend weit vom Hofe. Obendrein bedurfte der Hof
dieser Griinde nicht unbedingt, denn es handelte sich im allgemeinen um gesundes Bauern-
tum, das bei dem plotzlichen Zuwachs von 25—40—60—70 Morgen wirtschaftlich in der
Lage und bereit war, die ungiinstig gelegenen neuen Parzellen durch Pacht oder Verkauf ab-
zustoBen. DaB Gemeinheitsteilung und Verkoppelung nicht gleichzeitig durchgefiihrt wur-
den, begiinstigte die AbstoBung. Den Kleinstiitten (Markkottern und Brinksitzern) bot der
kleine Abfindungsteil willkommene Gelegenheit zur Verbreiterung der Ackerbasis. Die
Heuerlinge gingen bei der Teilung véllig leer aus. Ihre landwirtschaftliche Existenz wurde
sehr gefihrdet. Da sie landwirtschaftliche Arbeit gewohnt waren und groflen Landhunger
hatten, war hier eine breite Bevolkerungsschicht vorhanden, die zur Kultivierung der Mar-
ken geeignet war und den Erwerb von Neuland ersirebte. So konnte man mit Hilfe und zum
Nutzen vieler Heuerlinge schon bald an die Kultivierung des Landes herantreten.

Die Kultivierung der Marken erfolgte in Ravensberg fast ausschlieBlich durch Umwand-
lung in Ackerland. Neuschaffung von Weidekampen trat sehr zuriick; Ravensberg ist von
Natur kein Grasland (S. 122). Doch kam auch Aufforstung nicht in Frage, da der L68boden
unter neuzeitlichen Wirtschaftsmethoden als Acker mehr Ertrag abwarf als Wald. Der
Hauptgrund ist jedoch in der hohen Volksdichte zu suchen; das Land brauchte weitere

! Im Landkreis Herford belegt der Wald 1936 nur noch 8,7% der Gesamtfliche (nach Baum -
garten, 1936).
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Ackerfluren. Die infolge der Gemeinheitsteilung sprunghaft ansteigenden Parzellenwirt-
schaften muBliten selbstverstindlich ihr kleines Besitztum ausschlieBlich beackern. Im Ge-
gensatz zum gesamten iibrigen Westfalen, wo neben Acker umfangreiche Weiden und For-
sten auf den Marken angelegt wurden, wurde in Ravensberg stindig das Ackerland ver-
groBert. Bereits um 1800 ist Ravensberg, das neben der Grafschaft Mark die friihesten Ge-
meinheitsteilungen in Westfalen sah, in der Ausnutzung des Bodens und im aligemeinen
Wohlstand der Bevolkerung den iibrigen westfilischen Gebieten weit voraus®. Bis zur Ge-
genwart sind schlechthin simtliche Markengriinde {mit Ausnahme der Bergwilder) unter
Kultur genommen. In 150 Jahren hat das Land eine Rodung gesehen, wie sie in diesem
Tempo und in diesem Umfang bisher nicht entfernt vorgekommen war.

Die Kultivierung war aufs engste mit Neusiedlung verbunden. Bis um 1850 ist die Ge-
meinheit im allgemeinen durch eine vollig regellose Streusiedlung von Kleinstitten auf-
gearbeitet worden, ganz iiberwiegend in der Form der Erbpacht. Diese Siedler sind heute
vorwiegend auf Landwirtschaft eingestellte Kleinbauern. Es ist aber noch weit mehr aus
den Gemeinheitsgriinden herausgeholt. Ab 1850 ist die Ravensberger Landschaft auf den
alten Gemeinheiten auflerordentlich stark mit Neusiedlung durchsetzt worden, deren Grund-
lage vorwiegend industriell ist. Durch sie ist nicht nur der Streusiedelcharakter in groBtem
AusmaBf fortentwickelt (Beispiel: Herforder Heide in Elverdissen), es entstanden zugleich
ganz neue Ortsformtypen, besonders langgezogene, engstindig bebaute StraBensiedlungen
(z.B. auf dem Hiiller). An diesen Neusiedlungen auf jiingstem Gemeinheitsgrund haftet
hiufig der Name ,,-heide*®. Das Siedlungsbild einer Gemarkung hat sich durch sie vollig
verschoben ®. Die wirtschaftlichen Ansatzpunkte dieser Siedlung tragen modernen Charak-
ter. Mit Einfiihrung der Maschine erlosch um die Jahrhundertmitte die heimindustriell-
gewerbliche Spinnerei und Weberei; das Land geriet in eine gefdhrliche Krise®. ,,Unter dem
Druck der Beschiftigungslosigkeit und der Konzentrationstendenzen der neuen Industrie-
verfassung wurde das bis dahin einheitliche Wirtschaftsgebiet gesprengt“®. Im Nordteil des
Landes brachte die lindliche Tabakheimindustrie die Rettung. Im Siiden zerbrach der alte
Gegensatz zwischen Stadt und Land, von den stidtischen Zentren aus (Bielefeld, Herford)
wurde das Land industriell geradezu ,,infiziert* (Wésche-, Maschinen-, Mobelindustrie usw.).

Die neue Wirtschaft zog in vielfiltiger Form auf das platte Land, weil hier der Mensch auf
~ Arbeit wartete. So trat in stirkstem AusmaB neben den landwirtschaftlichen Arbeiter’ der
lindliche Industriearbeiter, der sich in der Schollenverbundenheit der alten Ravensberger
Tradition wiirdig zeigte.

Diese Siedlung liegt also iiberwiegend auf den jungen Gemeinheitsgriinden. Sie ist in
mifigem Umfang aber auch in die Kampflurbezirke gedrungen, deren Streusiedelcharakter
durch sie verstirkt wurde. Die Kampflurgebiete haben ferner landschaftlich ihr Aussehen
dadurch veridndert, da die Wallhecken im Lauf des 19. Jahrhunderts fast ganz verschwun-
den sind. Vor den Kernfluren hielt das neue Siedelelement an; sie blie-
ben unberiihrt von jeder Neusiedlung und also reines Ackerland der Altbauern. Wie sich
die Eschfluren in altsichsischer Zeit als einziges Freiland vom Walde abhoben, so treten sie
dem kundigen Auge auch heute wieder als besondere Erscheinungsform entgegen. Sie stel-
len in der Gegenwart neben den Wiesenniederungen im Else-, Werre- und Aatal die einzige
unbewohnte Kulturfliiche dar in einer Landschaft, deren allgemeines Kennzeichen eine voll-

? Jacobs, Flurbereinigung, 1930, S. 14,

3 Entgegen Martiny, Hof und Dorf, 1926, S. 24.

% So entfallen z. B. auf 1770 nachweisbare, damals noch kaum besiedelte Markengriinde in Elverdissen
75 %, in Lippinghausen 87 % der Gesamteinwohner der Gemarkung (Stand vom Oktober 1937).

5 Vgl. die bei Kerckerinck zur Borg, 1912, S. 217, abgedruckte Denkschrift.

¢ Neuhaus, 1922, S. 84.

7 Ab 1850 wird der ,Heuerling vorwiegend Landarbeiter und Landwirt.
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kommene Durchdringung mit Dérfern und Einzelhéfen ist. Die ungestérte Eschflur ist ein
duBeres Zeichen dafiir, daB trotz der industriellen Entwicklung die altbiuerliche Kultur des
Landes bis zur Gegenwart ungebrochen erhalten blieb. \Nur in wenigen Fillen hat die
moderne, straBenplanmiifiige Neusiedlung infolge besonderer ortlicher Wirtschaftsspannung
auch von der Kernflur Besitz ergriffen, so mehrfach an der unteren Werre, z. B. am Obern-
becker Esch unter dem Einflu des Bahnhofs Léhne. In diesen Fillen ist die alte biuer-
liche Kulturlandschaft stirker als selbst durch die Verkoppelung in Gefahr geraten.

Auch die Altsiedlung hat sich zumeist ihren urspriinglichen Charakter bis in die Gegen-
wart gut bewahrt, nicht nur im préchtigen Bauernhaus, sondern auch in der Ortsform. Die
moderne Zwischensiedlung hat das Altdorf zwar verdichtet und manchmal die Anlage der
Siedlung der Strafle angeglichen. Insgesamt aber hat sich die neuzeitliche Siedlung, schon
auf Grund ihres Siedelgeléindes, abseits der Altsiedlung entwickelt. Es ergibt sich damit im
Siedlungsbild einer Gemarkung zumeist ein unvermitteltes Nebeneinander verschiedener
Entwicklungsstufen. Je neuzeitlicher der Siedeltyp ist, umso weniger Fliche benétigt er
(s. S. 99); die Fliche verkiimmert, Wohnplatz und Haus treten dadurch umso stiirker her-
vor. Das Industriearbeiterhaus hat oft nichts als ein Gértchen bei sich. Der Siedelraum im
engeren Sinne wird damit punkthaft oder zieht sich an StraBen in schmalen Linien durchs
Land. Nur hierdurch ist die Lagebeziehung von Alt- und Neusiedlung zueinander und die
Frage ihrer Areale innerhalb einer Gemarkung erklirbar. Manches Altdorf blieb mitsamt
seiner alten Flur véllig unberiihrt, aber an seinen ZugangsstraBen entstand die lange Reihe
moderner Kleinsiedlungen, die physiognomisch Landschaft und Siedlung stark abgeindert
haben.
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Kartenbeilagen

Bemerkungen zu Karte III (Anlage)

2. Signatur (sicher nachweisbare Waldheide um 1770): Die Fldachen befinden sich ganz iiberwiegend
in béduerlichem Genossenschaftsbesitz (= Gemeine Mark).

Das Freiland um 1770 umfafit die Gebiete der 1. und 3. Signatur.

Die 8. Signatur erginzt die 3. Signatur. Die Vermutung von Wald und Heide auf den angege-
benen Flichen beruht auf genauen, jedoch zu wenig beweiskriftigen Unterlagen. — In Wirklichkeit
ist das Gebiet der zwischen 800 und 1770 unter Kultur genommenen Wald- und Heideflichen, wie die
Untersuchung zeigt, noch sehr viel umfangreicher.

Die Waldheidegebiete im Keuperbergland sind um 1770 wahrscheinlich nicht unerheblich grofer,
als die Angaben der Karte verzeichnen. Die Unterlagen erlauben jedoch keine topographische Fest-
legung dieser zusitzlichen Flachen. S. Text, S. 122f.

Die Darstellung der stiadtischen Gemarkungen Herford und Bielefeld ist unzureichend. Die
Stddte standen auflerhalb der Untersuchung, die Zeichnung beruht auf zufillig gesammeltem Material.

Das Dedkblatt zu Karte III ermoglicht die Einordnung der Wald- und Heidegriinde in das Ge-
markungsnetz,

140



A
|‘ ® Z
\
\
e [ N ] °
'
N :‘D L 3
s~ [ ] [
1 .
/' . .
4
v\ o [ 4
\ [ ] °
\ [ ]
[ ] Else
J
/! *
e °
’ [ ]
Iad [ ]
4,, .
l—_", [ ]
Pr ¢
Pid L x
B o o e
/ R::3
[}
| [ ] ° 0O
\ PY 0
\ 8] @
\ Y )
\
A
S
} R::g
l’ a (@] [n)
/
’
,/
et o °
1
\
v a O [ J 2
\ Johannigs,
N e 0 o o % Q
N @ @]
AN @]
~ a R:: 3 a
\
\ g
Ay
AN
. a X ¢ O
AN o
S~ Bielefeld u]
o= ~
AN °
\
\
\
\
\\
1:200000 AR
@ 1 [ 3 . B wkm

Karte 1
AY
° t-~
e
o e
s %o ST
) ® 9 Sm—el
o °
a
° °
D .
\, ® ° .
o
Q\t“ L] e X o o
x
hd ° x

Die alten Flurformen
des Ravensbergerlandes

o Siedlung mit voll entwickelter Efchflur
o Efchflur ficherjedoch geringrdumig
und kaum ausreichend
X E[chflur [chwer faBbar.Umfang unzureichend
2 Efchflur vielleicht vorhanden
0 Efchflur feh!t villig.Siedlung mit voll
entwickelter Kampflur

Entwurf: Riepenhausen

141



P (o] . . . R 7 .
S e N N o - o Ravensberger Hiigelland
\ J It ) . . ‘ * e * . )
VT TN o o °Y L Ortsformen um 1220
\ Lt Lt Johannigp,, . .: '.
\ e, . . =, . = D, : ‘\.
N . : “ - IR o lockeres Haufendorf
N * o . P % ," A Ge[chloflenes Dorf
\‘:‘..' o i e ) ,”‘/ = Gehoftereihe
\\l. oo Bielefeld s x I‘, #%  Schwarm[iedlung
P . P o '. -\’\, «.- Streu-undEinzethoffiedlung
\\\ io o & » Gehoftegruppe
A o 5 19/ e Gehdftefchwarm
N L —e— Jc oot .
+:200000 W Lo \ e Halbbduerliche Kirchorte
i . 8 4 = Flecken u kleine Stddre
\ L. !
T Tokm \\\ . \r’ x  AdligeGuter
~ 1
\\\ ’/

Entwyrf: Riepenhausen

142

Karte III = Anlage 1




Nachtrag

Das Ravensberger Land 1770-1986
von Adolf Schiittler, Detmold

Zur Abgrenzung und Einordnung des Ravensberger Landes
Wirtschaftliche Einwirkungen auf die neuzeitliche Siedlungsstruktur
. Die Landwirtschaft
. Die Industrie
Siedlung und Zersiedlung
Die Entwicklung der biuerlichen Altsiedlungen am Beispiel der Bauerschaft Podinghausen (Stadt Enger)
Die ehemaligen Drubbel und Langstreifenesche in der Stadt Lohne
Die Entwicklung der Marken
Einzelhofe, Sattelmeierhofe, Doppelhofe und Hégersiedlungen
Das Siedlungsgefiige des Ravensberger Landes 1986

[\
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Der Nachtrag zur Untersuchung von Hans RIEPENHAUSEN verfolgt das Ziel, die Entwicklung, die
das Ravensberger Land in seinem kulturlandschaftlichen Geprage seit dem Ende des 18. Jh. , insbeson-
dere aber seit der Mitte unseres Jahrhunderts genommen hat, in ihrer regionalen Differenzierung
aufzuzeigen. Des weiteren sollen zusitzliche Forschungsergebnisse und Vorstellungen interpretiert
werden, die RIEPENHAUSENs Aussagen bestitigen, ergédnzen oder auch iiber sie hinausgehen.
RIEPENHAUSEN behandelt die bauerliche Besiedlung des Ravensberger Landes bis 1770 und
schlieBt die nichtbiuerliche, vorwiegend stidtisch und industriell bedingte Siedlung aus; was fiir diesen
Zeitraum auch durchaus berechtigt ist. Stadt und Land zeichnen sich damals physiognomisch und
funktional noch durch andersartige, deutlich abgrenzbare Strukturen aus. Seither aber, besonders im
20. Jh., wurden die Grenzen zwischen Stadt und Land immer stérker verwischt.

Stidtisches Leben, stadtische Siedlung, stidtische Funktionen wirkten weitflichig in das Land
hinein als Folge zunehmender Bevélkerung bei Abnahme des bauerlichen Anteils. Das Ravensberger
Land ist heute im Hinblick auf seine Siedlungsstruktur zum groBen Teil durch ,,Siedlungen zwischen
Stadt und Land*“ geprigt (SCHWARZ 1959: 205 ff). Wegen des begrenzten zur Verfligung stehenden
Raumes ist eine individuelle Betrachtung der zahlreichen Stidte des Ravensberger Landes nicht
moglich. Es sei daher auf den Landschaftsfiihrer ,,Ravensberger Land* (SCHUTTLER 1986) verwie-
sen und auf die Neubearbeitung der , Stidte in Westfalen in geographisch-landeskundlichen Kurzbe-
schreibungen® (1965), die von der Geographischen Kommission fiir Westfalen geplant ist.
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Abb. 1:Ravensberger Land (hellfarbén) und Grafschaft Ravensberg

1. Zur Abgrenzung und Einordnung des Ravensberger Landes

Das Ravensberger Land ist ein leichtwelliges Hiigelland, das ringsum von hoéheren Berglindern
umrahmt wird (Abb. 1): von den langgestreckten Hohenriicken des Wiehengebirges und des Teuto-
burger Waldes im Norden und Siiden, von dem Osnabriicker Hiigelland mit den Meller Bergen im
Westen, sowie dem Herforder Bergland, dem sog. ,,Herforder Keupervorsprung®, im Osten, der den
duBersten Westen des Lipper Berglandes darstellt. Diese Abgrenzung entspricht im wesentlichen der
von MULLER-WILLE (1966) und MEISEL (1959). Beide greifen jedoch im Osten etwas weiter auf
das Vlothoer Hiigelland (MULLER-WILLE) oder Oeynhauser Hiigelland (MEISEL) aus. RIEPEN-
HAUSEN zieht die Grenze des Ravensberger Landes noch weiter Ostlich, schlieBt das ganze Herfor-
der Bergland mit ein und folgt im Osten der administrativen westfilisch-lippischen Grenze. Aber
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diesem Herforder Keupervorsprung fehlen wesentliche Merkmale und Inhalte des Ravensberger
Landes, wie die geschlossene LoRdecke tiber stauendem Untergrund (die ,,Feuchtborde® nach MUL-
LER-WILLE (1952/21981)), das dichte Netz der als Sieken bezeichneten kleinen Kastentilchen, die
altbiuerlichen Drubbel mit Langstreifeneschen, die dichte Bevolkerung und starke Industrialisierung
(die ,,Industrieborde“ nach MULLER-WILLE (1952/21981)).

Als eine offene, waldarme, relativ tief gelegene, 168bedeckte Landschaft ordnet sich das Ravens-
berger Land in die West-Ost verlaufenden LoBlandschaften am Nordrand der Mittelgebirge ein, die
man als Borden bezeichnet. Sie reichen von der Niederheinischen Bucht tiber die Hellwegborde im
mittleren Ruhrgebiet (Essen, Bochum, Dortmund) und die Soester Borde iiber das Ravensberger
Land zu den niederséichsischen Borden im nérdlichen Harzvorland und weiter iiber die Magdeburger
Bérde und die schlesischen LoBgebiete bis in die Ukraine. Durch die wasserstauende Wirkung des
tonigen Untergrundes ist das Ravensberger Land jedoch bodenfeuchter als die ibrigen Bérden, wo die
LoBdecken michtiger und der Untergrund durchléssiger sind. Daher nimmt es eine Mittelstellung ein
zwischen den genannten bodentrockenen Borden einerseits und dem weitgehend bodenfeuchten,
ozeanischen nordwestdeutschen Tiefland andererseits.

Der Begriff Ravensberger Land ist vieldeutig. Es ist zu unterscheiden zwischen dem historischen
Territorium, der ehemaligen Grafschaft Ravensberg, und dem auf die Gegenwart bezogenen geogra-
phischen Begriff Ravensberger Land (vgl. Abb.1.). Dabei ist ,,Land“ als individueller, allseitig
abgrenzbarer Raum zu verstehen. Ravensberger Land und Grafschaft Ravensberg haben einen
gemeinsamen Kernraum zwischen Wiehengebirge und Teutoburger Wald. Aber sie decken sich nicht
iiberall. Vielmehr reichte die Grafschaft im Nordwesten iiber das Wiehengebirge hinaus bis in die
norddeutsche Geest hinein und nach Siiden iber den Teutoburger Wald bis in die Senne und die
Westfilische Tieflandsbucht. Andererseits gehorte der norddstliche Teil des (geographischen) Ra-
vensberger Landes zum Firstentum Minden. Da aber der groBte Teil des Ravensberger Landes zur
Grafschaft Ravensberg gehorte und diese sich andererseits zu ihrem groBten Teil iber das Ravensber-
ger Land erstreckte, ist die Ubernahme der Territorialbezeichnung als Landschaftsname durchaus
sinnvoll und seit lingerer Zeit iiblich.

Seit der kommunalen Neugliederung wird das Ravensberger Land nahezu vollig vom Kreis
Herford abgedeckt, allerdings ohne die Stadt Vlotho. Dazu kommen im Norden Teile des Kreises
Minden-Liibbecke mit der Gemeinde Hiillhorst und den ehemaligen Gemeinden Dehme, Eidinghau-
sen, Volmerdingsen und Wulferdingsen, die heute zur Stadt Bad Oeynhausen gehoren. Im Stiden sind
dem Ravensberger Land zuzurechnen die Stadt Werther (Kreis Giitersloh) und der Norden von
Bielefeld, nordlich des Teutoburger Waldes, mit den Stadtbezirken Mitte, Schildesche, Dornberg,
Jollenbeck, Heepen und Stieghorst.

In dieser Abgrenzung umfaBt das Ravensberger Land eine Fliche von 642 km?, auf der 1984 fast
eine halbe Million Menschen (446000) lebten. Das ergibt die hohe Bevolkerungsdichte von 727
Einwohner auf 1 km?. Als Kern des Ballungsraumes (Verdichtungsraumes) Bielefeld-Herford (1970:
922 E/km?) liegt das Ravensberger Land weit iiber den Dichtewerten des Landes Nordrhein-Westfalen
(500 E/km?) und auch der Bundesrepublik Deutschland (250 E/km?). Die hochsten Dichtewerte
werden im Osten an der Stiadteachse Bielefeld-Herford—-Minden, zwischen Bielefelder PaB8 und der
Porta Westfalica, erreicht mit 1400 E/km? im noérdlichen Bielefeld und mit 770 E/km? in der Stadt
Herford. Aber auch im iibrigen, starker ,ldndlich“ bestimmten Teil entspricht die Dichte von 450 E/
km? noch fast der des Landes Nordrhein-Westfalen. Diese hohen Werte erkliren sich aus der recht
friithen, durch die fruchtbaren L68boden begiinstigten biuerlichen Besiedlung und einer seit dem
19. Jh. einsetzenden Industrialisierung und Urbanisierung. So ist der Anteil der in der Landwirtschaft
Tatigen stark zuriickgegangen zugunsten der im Produktiven Gewerbe und im Tertidren Sektor
(Handel, Verkehr und Dienstleistungen) Beschiftigten, ein ProzeB, der noch nicht abgeschlossen ist
(Tab. 1).
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Tabelle 1 Erwerbstitigkeit nach Wirtschaftsbereichen 1950-1977

Erwerbstitige in %

Jahr Gebiet Landwirt- Produzierendes Handel, Verkehr,
schaft Gewerbe Dienstleistungen

1970 Ravensb. Land* 4.8 62,1 33,1

1950 Kreis Herford 99 59,8 30,3

1961 Kreis Herford 9,5 58,6 31,9

1970 Kreis Herford 4.5 62,3 33,2

1977 Kreis Herford 37 57,9 38,4

*

zur Abgrenzung vgl. Abb. 1
Quellen 1950-1970: Volkszihlungen; 1977: Gebietsentwicklungsplan fiir den Regierungsbezirk Detmold 1983, S. 32

2. Wirtschaftliche Einwirkungen auf die neuzeitliche Siedlungsstruktur

Fiir die heutige Siedlungsstruktur sind vor allem die mannigfaltigen Anderungen in der Landwirtschaft
und der Industrie, die schon im 19. Jh. beginnen, von entscheidender Bedeutung. Doch stehen dafiir
nicht so detaillierte Daten zur Verfiigung, wie sie fiir die Bevolkerung verwendet werden konnten.
Statt auf die Gemeinde als kleinste Einheit muf auf die Kreise zuriickgegriffen werden. Dabei kénnen
die Angaben fiir den Kreis Herford als reprasentativ angesehen werden, weil dieser Kreis den groBten
Teil des Ravensberger Landes einnimmt.

2.1. Die Landwirtschaft

Die Entwicklung der Landwirtschaft im Ravensberger Land entspricht in wesentlichen Ziigen einem
Strukturwandel, der fiir die gesamte Bundesrepublik Deutschland bezeichnend ist. Dazu gehort die
Abnahme der in der Landwirtschaft Beschiftigten bei beachtlichen Ertragssteigerungen, verbunden
mit steigenden Lohn- und Einkommenserwartungen. Immer weniger Menschen erwirtschaften immer
grofBere Mengen und hdhere Ertrige von landwirtschaftlichen Erzeugnissen. Damit verbunden ist eine
Anderung der Betriebsstruktur. Kleine Betriebe werden aufgegeben und die verbleibenden aufge-
stockt. Beim Anbau auf dem Ackerland nehmen die arbeitsintensiven Hackfriichte, besonders Futter-
riibben und Kartoffeln, zugunsten der Getreidearten ab. Andererseits hat der Mais als Griinmais und
Silomais fiir die Viehhaltung erheblich zugenommen. Die Viehhaltung wird durch zunehmende
Fleischerzeugung bestimmt, wohingegen Milchviehhaltung und Milchproduktion riicklaufig sind.
Damit in Verbindung steht ein Riickgang des Dauergriinlandes. Die giinstigen LéB8b6den und ein
ausgeglichenes ozeanisch-kontinentales Ubergangsklima ermdglichen im Ravensberger Hiigelland
einen ertragreichen Getreideanbau in Verbindung mit intensiver Schweinehaltung. So bilden Ertrags-
sicherung und Ertragssteigerung auf Acker- und Griinland die Grundlagen fiir eine entwicklungs- und
marktorientierte, bodenverbundene tierische Veredelungswirtschaft. Etwa zwei Drittel der Einkom-
men werden durch die Veredelung pflanzlicher Erzeugnisse erzielt. Hinzu kommt bei vielen mittleren
und groBeren Betrieben eine zunehmende Spezialisierung auf nur wenige landwirtschaftliche Erzeug-
nisse. Die iiberkommene Siedlungsstruktur mit vorherrschenden Einzelhéfen und Kleindorfern
(Drubbeln) mit weitstindigen Hofen erlaubt giinstige Abstinde zu Baufldchen, Verkehrsflichen und
Erholungsflichen. Die Markenteilungen im 19. Jahrhundert fithrten zunéichst zur Neubildung vieler
kleiner Hofstdtten und damit zur Vermehrung der landwirtschaftlichen Betriebe. Um 1950 wurde mit
4553 Betrieben mit mehr als 1 ha landwirtschaftlicher Flache (LF) der Hochststand erreicht. Das war
seit dem 16.Jh. — nach dem Urbar der Grafschaft Ravensberg von 1556 errechnen sich fiir das
Ravensberger Hiigelland insgesamt 1033 abgabepflichtige Bauernhofe, die steuerfreien Rittergiiter
nicht mitgezihlt — ein Anstieg auf das Vierfache, bei Beriicksichtigung auch der Betriebe unter 1 ha
Land sogar das Fiinffache. Noch um 1950, in der unmittelbaren Nachkriegszeit, war auch der kleinste
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landwirtschaftliche Besitz von existenzieller Bedeutung fiir viele Familien. Aber mit der danach
einsetzenden wirtschaftlichen Entwicklung, dem , Wirtschaftswunder®, ist die Landwirtschaft in der
Bundesrepublik Deutschland ,,einem auBerordentlich starken Wandel unterworfen worden, der in
den Jahrzehnten nach dem 2. Weltkrieg stiarker war als in tausend Jahren Agrargeschichte zuvor®
(BUSSIS 1981:70). Seitdem hat - wie in der gesamten Bundesrepublik Deutschland - die Zahl der
landwirtschaftlichen Betriebe kontinuierlich abgenommen. 1983 gab es nur noch 2085 Betriebe unter
1 ha. Gleichzeitig sank die landwirtschaftliche Flidche von 33300 ha auf 27800 ha (Tab. 2).

Tabelle 2 Landwirtschaftliche Betriebe und Betriebsgrofien im Ravensberger Land
(Kreis Herford) 1949 und 1983

Betriebsgrofienklassen in ha

12 ‘ 2-10 I 10-20 | 20-50 | iber 50 I gesamt

Jahr Anzahl der Betriebe
1949 1159 2 440 591 331 32 4553
1983 376 835 462 358 54 2085
1949-1983 -783 —1605 —-129 +27 +22 —2 468
Zu-/Abnahme -2517 +49 —2 468
Betriebsflache in ha
1949 1672 11 116 8155 9379 3 006 33328
1983 532 4 050 6633 10 599 3951 27765
1949-1983 -1140 =7 066 —1522 +1220 +945 —5564
Zu-/Abnahme —-9728 +2 165 —5564

Dieser Riickgang betraf vor allem die Betriebe unter 20 ha LE Die Anzahl schrumpfte von 4190
Betrieben im Jahre 1949 auf nur 1673 im Jahre 1983, ihre LF von 20943 ha auf 11 215 ha. Die starksten
EinbuBen entfielen auf die GroBenklasse 2—10 ha; ihre Anzahl sank von 2440 auf 835, ihre LF von
11116 ha auf 4050 ha. Dagegen vergroBerte sich die Anzahl der Betriebe ab 20 ha LF von 363 auf 412,
die zugehorige LF von 12385 ha auf 14 550 ha (vgl. Tab. 2) durch Erwerb aufgegebener Nutzflichen.
Ein Brachfallen landwirtschaftlicher Flichen, die sog. ,,Sozialbrache®, hat es im Zuge dieser Umgrup-
pierung — im Unterschied zu manchen anderen deutschen Agrargebieten — im Ravensberger Land
nicht gegeben.

Mit dieser Entwicklung ist die mittlere BetriebsgroBe zwar von 7,3 ha auf 12,4 ha angewachsen
(1950-1983), dennoch hat das Ravensberger Land wegen der immer noch zahlreichen kleinen Stitten
aus den Zeiten der Markkoéttersiedlung und der Markenteilungen einen verhiltnisméBig niedrigen
Durchschnittswert der landwirtschaftlichen BetriebsgroBe aufzuweisen: nur 12,4 ha gegeniiber 14,9 ha
im Regierungsbezirk Detmold, 17,2 ha in Nordrhein-Westfalen und 16,1 ha in der Bundesrepublik
Deutschland.

Als Teil der Bordenzone am Nordrand der deutschen Mittelgebirgsschwelle kennzeichnet viel
Ackerland mit ausgedehntem Getreideanbau das Ravensberger Land. 1983 entfielen 93 % der land-
wirtschaftlichen Nutzflache auf das Ackerland und nur 7 % auf das Dauergriinland. Demgegeniiber
liegt der Ackerlandanteil in Ostwestfalen (Regierungsbezirk Detmold) bei 72 %, in Nordrhein-
Westfalen bei 68 % und fiir die Bundesrepublik Deutschland bei 61 % (Tab. 3).
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Tabelle 3

Ackerland und Dauergriinland 1983

Region Gesamtfliche Ackerland Davuergrinland
g ha % ha % ha %
Kreis Herford 23267 100 21664 93 1 603 7
Reg.-Bez. Detmold 363 382 100 262347 72 101335 28
Nordrhein-Westfalen 1616 874 100 1089530 68 527 344 32
Bundesrepublik D. 11 862 800 100 7232600 61 4630200 39
Tabelle 4 Die Nutzung des Ackerlandes im regionalen Vergleich 1983
Ackerland davon entfallen auf:
Region Getreide Hackfrucht Futterpflanzen Sonstiges
ha % ha % ha % ha % ha %
Kreis Herford 21 664 100 18 766 87 1322 6 1 266 6 310 1
Reg.-Bez. Detmold 262 347 100 213981 82 14 651 6 25174 10 854 2
Nordrhein-Westfalen 1089 530 100 801971 74 114258 11 141204 13 32 097 2
Bundesrepublik D. 7232600 100 5044100 70 736 900 10 1211800 17 239 800 3
Tabelle 5 Landwirtschaftliche Bodennutzung im Kreis Herford 1985
Nutzung Flichenanteil
ha %
Ackerland 28 285 100,0
davon a) Getreide 23 983 84,8
b) Hackfriichte 1855 6,6
c¢) Futterpflanzen 1 837 6,5
Sonstiges 610 21
a) Getreideflache 23 983 100,0
davon Brotgetreide 8 924 37,2
davon Weizen 6 873 28,7
Roggen 1848 7,7
Menggetreide 203 0,8
davon Futtergetreide 15 059 62,8
davon Gerste 10 157 42,4
Hafer 4294 17,9
Koérnermais 608 2,5
b) Hackfriichte 1855 100,0
davon Zuckerriiben 1157 62,4
Runkeln 404 21,8
Kartoffeln 283 15,3
Sonstige 11 0,5
¢) Futterpflanzen 1837 100,0
davon Griin-/Silomais 1598 87,0
Graseinsaat 165 9,0
Klee 56 3,0
Sonstige 18 1,0
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Das Ackerland erstreckt sich iiber die Lo8lehmbdden des leichtwelligen Hiigellandes. Dabei
nimmt das Getreide 87 % der Ackerfliche ein, mehr als in Nordrhein-Westfalen (74 %) und in der
Bundesrepublik Deutschland (70 %) (Tab. 4). Nur jeweils 6 % der Ackerflichen werden mit Hack-
friicchten und Futterpflanzen bestellt (Tab.5). Bei der geringen Ausdehnung der Hackfrucht- und
Futterpflanzenflachen ist der Getreidebau von grofier Bedeutung fiir die tierische Veredelungswirt-
schaft. So nimmt das Futtergetreide 63 % der Getreidefliche ein, wobei Gerste mit 42 % der gesamten
Getreidefliche das am meisten angebaute Getreide ist. Beim Brotgetreide wird mehr Weizen - 29 %
der Getreidefliche — angebaut als Roggen (8 %). Auch vom Brotgetreide wird ein Teil in der eigenen
Wirtschaft verfiittert. Bei den Hackfriichten ist der Anteil der Kartoffeln seit lingerer Zeit immer
weiter zuriickgegangen. Er liegt heute bei 15 % der Hackfruchtflache. Die anspruchsvollen Zuckerrii-
ben gedeihen gut auf den L6Bboden. Sie machen 62 % der Hackfruchtfliche aus. Der Anbau von
Futterpflanzen wird heute fast vollstindig von Griinmais und Silomais beherrscht. Er nimmt 87 % der
Futterpflanzenflache ein. In weitem Abstand folgt der Grasanbau auf dem Ackerland mit 9 %. Klee,
Kleegras und Luzerne sind demgegeniiber sehr zuriickgegangen. Nur 3 % sind mit Klee bestellt. Alle
librigen Futtergewichse stellen nur 1 % der Futterflache.

Bei der geringen Griinlandausdehnung ist die Viehhaltung weitgehend auf Stallfiitterung
ausgerichtet. Dabei ist die Schweinehaltung wichtiger geworden als die Rinderhaltung (Tab. 6). Das
Griinland erstreckt sich seit jeher tiber die bodenfeuchten Sieke und Talgriinde, wobei die groften
zusammenhangenden Flichen im Elsetal liegen. Die Rindviehhaltung stiitzt sich auf Weidegang in den
Sieken und auf hofnahen Weiden in Verbindung mit Futtergetreideanbau, Griinmais, Silomais,
Zuckerriibenblattfiitterung und Zwischenfruchtanbau. Heute ist das Ravensberger Land ein Schwer-
punkt der Schweinehaltung und Schweinezucht. Im Vergleich zu Ostwestfalen (Regierungsbezirk
Detmold), Nordrhein-Westfalen und zur Bundesrepublik hat es die groBte Schweinedichte aufzuwei-
sen mit 5500 Schweinen auf 100 ha LF, gegeniiber 4100 in Ostwestfalen, 3500 in Nordrhein-Westfalen
und nur 1900 in der Bundesrepublik Deutschland.

Tabelle 6 Rinder und Schweine 1982
Resi Rinder davon Milchkiihe Schweine davon Mastschweine
egion
gesamt auf gesamt auf gesamt auf gesamt auf
100 ha LF 100 ha LF 100 ha LF 100 ha LF

Kreis Herford 16 129 620 5235 201 142 906 5 496 49 538 1 505
Reg.-Bez. Detmold 382 838 1049 125 122 343 1 513 099 4 145 539 150 1477
Nordrhein-Westfalen| 1974 086 1213 637 933 392 5713 050 3 509 2 145 851 1318
Bundesrepublik D. [ 15 098 400 1260 5 530 300 461 22 477 800 1876 7 833 800 654

Von 1950 bis 1982 hat die Zahl der Rinder, besonders der Milchkiihe, stark abgenommen,
wihrend die Schweinehaltung stark angewachsen ist. 1950 wurden im Ravensberger Land (Landkreis
Herford) 20000 Stiick Rindvieh gezahlt, 1982 nur noch 16 100. Nur ein Drittel der Rinder sind heute
Milchkiihe. Der groBte Teil der Rinder wird also nicht fiir die Milchproduktion gehalten, sondern fir
die Fleischgewinnung. Im Hinblick auf die Vergleichsregionen hat das Ravensberger Land den
geringsten Rindviehbesatz mit nur 620 Tieren auf 100 ha landwirtschaftliche Fliche. Das ist genau die
Hilfte des Wertes fiir die Bundesrepublik. Die Ursachen dafiir liegen in der Sattigung des Marktes mit
Milchprodukten (,,Butterberg®), in dem zunehmenden Mangel an landwirtschaftlichen Arbeitskraf-
ten und in der Gewihrung von staatlichen Pramien fiir die Abschaffung von Milchkiihen. Damit
erklirt sich auch die oben geschilderte Abnahme des Griinlandes und die gleichzeitige Zunahme des
Ackerlandes und des Getreideanbaues: denn die Veredelungswirtschaft stiitzt sich auf eigene Futter-
produktion.
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Abb. 2: Der Schultenhof in Rédinghausen 1900 und 1983

GrundriB und Nutzung eines Niederdeutschen Hallenhauses




1900 1983
Gebéude \
1 Langsdielenhaus | Langsdielenhaus
Wohn-Stall-Haus | Wohn-Stall-Haus
2 Scheune -
3 Schweinestall -
4 Backhaus Ferienwohnung mit 5 Betten
5 Heuerlingskotten -
6 gggf)g'lrllg?ten Mietwohnung
7 - Kalber-Aufzuchtsstall
8 _ Bansen: Kornsc_heune:_Schuppen fiir Fahrzeuge,
Maschinen, Gerate, Mihle
9 - Schweinemaststall
10 - Vormaststall fur Ferkel und Rinder
B Bleiche -
ZG Ziergarten -
SH Schweinehof -
w Weide Weide

Abb. 3: Der Schultenhof in Rédinghausen 1900 und 1983

Die Hofanlage
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Die neuzeitlichen Strukturwandlungen in der Landwirtschaft haben Bauernhduser und -hofe
stark veridndert, wenn auch die Grundform des niederdeutschen Hallenhauses meist erhalten blieb.
An Héusern und Hofen wird die Entwicklung der Landwirtschaft sicht- und ablesbar. Das soll am
Beispiel des Schultenhofes in Rodinghausen mit einer Gegeniiberstellung der Grundrisse von 1900
und 1983 dargelegt werden (Abb. 2). Zum Hof gehdren 24 ha Ackerland und 6 ha Wiese und Weide.
Der Betrieb ist spezialisiert auf Milchvieh- und Schweinehaltung mit etwa 16 Milchkiihen, 6 Rindern, 6
Kilbern und 300 Schweinen. Alle auf dem Ackerland erzeugten Friichte werden in der eigenen
Veredelungswirtschaft verfiittert. Doch kann damit der Bedarf noch nicht gedeckt werden; es mufl
Futter zugekauft werden.

Der GrundriB des 1816 gebauten Vierstinderhauses ist noch erhalten geblieben. Aber die Deele
wurde durch eine querlaufende Brandmauer und eine Holzwand verkleinert. Dadurch wurde der
Wohnteil von den Stallungen und Wirtschaftsriumen getrennt. Im Wirtschaftsteil wurden die Stille
fiir Kiithe und Rinder erweitert auf Kosten der Pferde- und Schweinestélle und der Kammer fiir
Knechte und Migde. Die Pferde wurden durch die Mechanisierung der Landwirtschaft abgeschafft.
Schweine und Kilber sind in neuen Stallbauten auerhalb des Hauses untergebracht. Der Betrieb wird
heute nur mit familieneigenen Arbeitskréften gefiithrt, wodurch die Kammern fiir Knechte und Méagde
frei wurden. Mit der Trennung von Wohn- und Stallteil wurde das offene Herdfeuer, das frither das
ganze Haus heizte, aufgegeben. Dafiir wurden moderne Feuerungsanlagen in Kiiche und Stuben
eingebaut.

AuBerhalb des Hauses wurden im Hofbereich weitere und groere Veranderungen durchgefiithrt
(Abb. 3). Die Intensivierung der Landwirtschaft erforderte mehr Raum. Daher wurden kleinere
Nebengebiude aufgegeben und durch groBere Bauten ersetzt. Auf dem Hof arbeiteten frither drei
Heuerlingsfamilien, die in einem Kotten und in einem Doppelkotten wohnten. Der Kotten wurde
abgerissen, der Doppelkotten als Wohnhaus vermietet. Eine kleine Pfahlscheune aus Fachwerk wurde
durch einen groBen steinernen ,,Bansen“ ersetzt mit Geriteraum, Kornscheune und Schrotmiihle. Der
Bansen bedeckt etwa eine gleich groffe Grundfliache wie das Wohn-Stall-Haus. Nur wenig kleiner ist
ein neuer Schweinestall. Daneben liegt ein Vormaststall fiir Ferkel und Rinder. An das Haus wurde
auf der Kuhstallseite ein Kélberaufzuchtstall angebaut. Dieses gesamte Bauvolumen macht die
neuzeitliche Entwicklung zur intensiven Veredelungswirtschaft unter Aufgabe der bauerlichen Selbst-
versorgung anschaulich deutlich.

Verbreitet und zunehmend ist die Tendenz, das Hauptgebdude als Wohnung ganz aufzugeben
und ein ,,stddtisches“ Einfamilienhaus neu zu errichten und auch Stallungen, Scheune und Schuppen
durch moderne Neubauten zu ersetzen. Dal3 dann die Altbauten ganz verschwinden, ist nur eine Frage
der Zeit.

2.2 Die Industrie

Halbwegs zwischen dem Ruhrrevier und dem GroBraum Hannover gelegen, ist das friith und dicht
besiedelte ravensbergische Bauernland ein industrieller Ballungsraum geworden mit den beiden
Schwerpunkten Bielefeld und Herford. Im Bereich der Bérdenzone am Nordrand der Mittelgebirge ist
diese Entwicklung durchaus einmalig. Dabei zeichnet sich die Industrie dieses mit Recht als ,, Indu-
strieborde* bezeichneten Verdichtungsgebietes durch eine duflerst grofie Vielseitigkeit der Industrie-
zweige und ihrer Erzeugnisse aus, im Gegensatz zu dem auch heute noch viel einseitiger ausgerichteten
Ruhrrevier und auch im Gegensatz zu der eigenen vorindustriellen gewerblichen Struktur, die auf
Flachsbau, Flachsspinnen und Leineweberei gerichtet war. ,,Mit der neuzeitlichen industriellen Ent-
wicklung wurde das Ravensberger Land zu einer einzigartigen, dicht bevolkerten Industrieborde*
(MULLER-WILLE 1952/21981: 108).

Mittel- und Kleinbetriebe herrschen vor, wenn es auch einige Grof3betriebe gibt, vorwiegend in
Bielefeld und Herford. Die Industriebetriebe befinden sich zum gréBten Teil in Hinden selbstdndiger
Unternehmer. Wie die vorindustrielle, bauerliche, aufgelockerte Siedlungsweise mit Drubbeln und
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Einzelhofen ist auch die Industrie iiber das ganze Ravensberger Land verstreut, aber mit deutlichen
Massierungen in und um den verkehrsgiinstig gelegenen Stadten Bielefeld und Herford. Aber dariiber
hinaus hat sie sich auch weit iiber das Land, besonders iiber die ehemaligen gemeinen Marken der
alten Bauernschaften ausgedehnt. Sie ist vielfach den Arbeitskraften nachgegangen, von den Stidten
aufs Land hinaus. ,,Leistungskriftige Arbeitskrafte mit einer in Generationen gepflegten und fortent-
wickelten Hand- und Fingerfertigkeit, sowie Wendigkeit und Aufgeschlossenheit von Ingenieuren,
Technikern und Kaufleuten schufen ein homogenes Fertigungsniveau, das auf nahezu allen Produk-
tionsgebieten erste Qualititen erreicht“ (HELMRICH 1960: 108).

Abbildung 4 veranschaulicht die strukturbestimmenden Industriezweige in der Gegenwart: Tex-
tilindustrie, Bekleidungsindustrie, Maschinenbau, Eisen- und Metallverarbeitung, Mébelindustrie,
tabakverarbeitende Industrie, Nahrungsmittelindustrie und Papierindustrie. Diese Reihenfolge ent-
spricht der historischen Entwicklung, der auch die Darstellung der einzelnen Branchen folgt, auf die
weiter unten eingegangen wird. Je weiter man sich bei der Betrachtung der Karte nach allen Richtun-
gen aus dem Ravensberger Land entfernt, um so geringer wird die Massierung der hier genannten
Zweige unter verstarktem Hinzutreten anderer Branchen. So hat die Textil- und Bekleidungsindustrie
einen deutlich abgrenzbaren Schwerpunkt im Ravensberger Land. Sie geht nach Osten ins Lipper
Land hinein nicht iiber Lage, nach Siidwesten nicht liber Giitersloh hinaus, findet aber nach Westen
iiber Osnabriick den AnschluB an die ausgedehnte westmiinsterldndisch-niederldndische Textil- und
Bekleidungsregion.

Auch der Maschinenbau ist deutlich im Ravensbergischen massiert und fehlt im Lipper Land, ist
aber durch ein breites Band entlang der Stidtereihe Giitersloh, Oelde, Beckum, Ahlen mit dem
Ruhrgebiet verbunden. Die Mbelindustrie ist der vorherrschende Industriezweig — wie im benach-
barten Lipper Land — und reicht wie der Maschinenbau entlang der Stidtereihe in Richtung Ruhrge-
biet bis Ennigerloh, allerdings unter Aussparung der Stadt Bielefeld. Die einst weit verbreitete
tabakverarbeitende Industrie mit ausschlieBlicher Zigarrenherstellung ist heute nur noch in Biinde
und Liibbecke vertreten. Papierindustrie und chemische Industrie sind nur in Bielefeld von groBerer
Bedeutung.

Die Abbildung 4 beschriankt sich bewuf3t auf eine rdumliche und qualitative Darstellung und
verzichtet auf quantitative Angaben. Fiir diese gibt die Statistik ergianzende Hinweise, aus welcher die
Abbildung 5 und Tabelle 7 entwickelt wurden. Die statistische Auswertung fiir die Industrie des
Ravensberger Landes stiitzt sich auf die Ergebnisse von amtlichen Erhebungen im Kreis Herford und
in der Stadt Bielefeld. Zum Vergleich wurden die benachbarten Kreise Minden-Liibbecke, Giitersloh
und Lippe hinzugenommen, in denen sich ein Ubergang zu anderen Strukturen vollzieht. Die auf die
Kreise bezogene Statistik gibt Auskunft iiber die in den einzelnen Wirtschaftszweigen beschiiftigten
Arbeitnehmer im September 1984, soweit sie sozialversicherungspflichtig und in Betrieben mit 20 und
mehr Beschiftigten titig waren. Die vorliegenden Werte auf Gemeindebasis sind nicht brauchbar,
weil sie aus Griinden des Datenschutzes bewuBt liickenhaft sind. Die vorab im Zusammenhang mit der
Karteninterpretation genannten strukturbestimmenden Industriezweige des Ravensberger Landes
wurden nach der Statistik zu fiinf Branchengruppen geordnet: 1. Bekleidungs- und Textilindustrie;
2. Maschinenbau, Herstellung von Eisen-, Blech-, und Metallwaren (EBM) und Fahrzeugbau;
3. Holzbearbeitende und holzverarbeitende Industrie; 4. Erndhrungsindustrie mit Nahrungs- und
GenuBmittelindustrie und Tabakverarbeitung sowie 5. Papiererzeugung und Druckerei.

In diesen Zweigen sind im Kreis Herford, der als reprisentativ fiir das Ravensberger Land
angesehen werden kann, 79 % aller Industriebeschaftigten titig. In den Nachbarkreisen sind es
weniger. Sie lassen aber eine deutliche Verwandtschaft zum Kreis Herford erkennen: Giitersloh mit
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Abb. 4: Industriestandorte 1984

(Einfarbiger Nachdruck aus Atlas ,,Unsere Welt“, Ausgabe NRW (Ausschnitt); mit freundl.
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BI Bielefeld BE Bekleidung HV Holzverarbeitung

HF Herford TX Textil HB Holzbearbeitung
GT Giitersloh MA Maschinen TA Tabakverarbeitung
LI Lippe EBMEisen-, Blech-, Metallverarbeitung ER Erndhrungsindustrie
MI Minden FZ Fahrzeuge PD Papier, Druck

Abb. 5: Industriezweige 1984

77 % , Minden-Liibbecke mit 73 %, Bielefeld mit 72 % und — mit etwas groBerem Abstand — Lippe mit
67 %. Die Eigenstindigkeit des ravensbergischen Industrieaufbaus wird deutlich beim Vergleich mit
dem Land Nordrhein-Westfalen, wo in den vorgenannten Industriezweigen nur 45 % beschiftigt sind.
In dem fiir das Ravensberger Land typischen Kreis Herford steht heute die holzverarbeitende
Industrie, die vorwiegend Mobel herstellt, mit 30 % an erster Stelle (Tab. 8). Es folgt die Metallverar-
beitung (Eisen-, Blech- und Metallwaren, Maschinen- und Fahrzeugbau) mit rd. 18 %, Bekleidung
und Textil mit 14 %, Erndhrungs- und Tabakindustrie mit 11 % aller Industriebeschiftigten.

155



Tabelle 7 Strukturbestimmende Industriezweige im éstlichen Westfalen 1984
Sozialversicherungspflichtige Arbeitnehmer in Betrieben des produzierenden Gewerbes mit mehr als 20 Beschéftigten

Kreis
Industriezweig Kreis Stadt Minden- Kreis Kreis Nordrhein- | Bundesrep.
Herford | Bielefeld | Libecke | Giitersloh Lippe Westfalen | Deutschld.
% % % % % % %

Bekleidung 13,3 8,2 7,4 4,2 5.2 2,2 2,8
Textil 2,6 5,1 0,4 5,2 2,4 3,1 34

15,9 13,3 7,8 9,4 7,6 53 6,2
Maschinenbau 7,1 25,7 21,5 17,3 9,7 13,7 13,6
EBM 9,5 2,3 4,5 5,2 4,2 57 4,0
StraBenfahrzeuge 1,5 8,0 4,0 4,3 3,4 6,1 11,5

18,1 36,0 30,0 26,8 17,3 25,5 29,0
Holzverarbeitung 28,4 1,8 11,6 14,2 22,7 30 29
Holzbearbeitung 0,6 — 0,8 53 7,7 0,5 —

29,0 1,8 13,4 19,4 30,4 35 2,9
Tabakindustrie 3,4 — 2,0 — 0,5 0,1 0,3
Ernédhrungsindustrie 7,9 9,5 59 14,8 6,1 5,2 6,3

11,3 9,5 7.9 14,8 6,6 5,3 6,6
Papier- u. Pappe-
erzeugung/Bearbeitung 2,2 6,8 11,3 0,1 2,8 2,2 1,5
Druck u. Vervielfaltigung 2,2 3,6 2,4 6,1 2,1 1,7 24

4.4 11,7 13,7 6,2 4.9 3,9 39
Strukturbestimmende
Industriezweige gesamt 79,1 72,2 72,8 76,6 66,8 44.5 48,5
Ubrige Industriezweige 20,9 27,8 27,2 23,4 332 55,5 51,5
Alle Industriezweige 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tabelle 8 Strukturbestimmende Industriezweige im Kreis Herford 1984
(Verarbeitendes Gewerbe in Betrieben mit 20 und mehr Beschiftigten)
Betriebe Beschiftigte

Verarbeitendes Gewerbe Anzahl % Anzahl %
Holzbe- u. -verarbeitung 92 28 9513 30
Bekleidungsgewerbe 61 19 4432 14
Herstellung von Blech- u. Metallwaren 18 5 3093 10
Nahrungs- u. GenuBmittel (ohne Tabakverarbeitung) 16 5 2484 8
Maschinenbau 25 8 2199 7
Kunststoffverarbeitung 17 S 1687 5
Elektrotechnik 9 3 1192 4
Tabakverarbeitung 6 2 1071 3
Ubrige 85 25 6281 19
Insgesamt 329 100 31952 100
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3. Siedlung und Zersiedlung

Diese gewerblich industrielle Entwicklung hat den lindlich-agraren Raum in mannigfacher Weise
gewandelt bzw. in Fortsetzung der Vorkriegsentwicklung weiter durchléchert. Bauernhéfe, Kotten,
Fin- und Mehrfamilienhiuser stidtischer Bauweise sowie kleine und mittelgroBe Industrieanlagen
mischen sich in bunter Fiille. Das Ravensberger Land ist eine ,,zersiedelte* Landschaft geworden, vor
allem in seinem besonders dicht bebauten stlichen Teil. Dabei versteht man unter Zersiedlung ,,das
unkontrollierte, flichenhaft wirkende Wachstum von Siedlungen. Die Gefahr einer Zersiedlung
besteht . . . nicht allein durch eine ausgedehnte Wohnbebauung, sondern auch durch flichenextensive
Wirtschaftseinrichtungen“ (Diercke Worterbuch, Bd. 2: 396). ,, Aufgelockerte Bautitigkeit beruht auf
vererbtem Grundstiicksbesitz oder aufwendigem Grundstiickserwerb auBerhalb der fiir Wohnbebau-
ung vorgesehenen Gemarkungsteile. Sie fiihrt zur Zersiedlung, wenn harmonische Nutzungsgefiige in
Fluren oder Gemarkungen durch die Bautitigkeit beeintréichtigt werden“ (BORN 1977: 198). Ansitze
zu solcher Zersiedlung gab es im Ravensberger Land schon zwischen den beiden Weltkriegen.
Verstirkte Zersiedlung auf ausgedehnten Fliachen begann nach dem Zweiten Weltkrieg, als zuneh-
mender Wohlstand und allgemeine Motorisierung es ermdglichten, ein ,,Hauschen im Griinen“ auf
dem Lande zu erwerben. Diese Neusiedlungen sind gekennzeichnet durch viele zweistockige, allein-
stehende Wohnhiuser, die allseitig von nicht landwirtschaftlich genutzten Freiflichen wie Gérten und
Vorgirten umgeben sind. Ihre Bewohner sind meist Pendler, die auerhalb ihres Wohnortes arbeiten.
Eingeschlossen in diese aufgelockerten Wohngebiete sind oftmals kleinere und groBere Industrieanla-
gen; erst in jiingster Zeit mehren sich planméBige Gewerbe- und Industriegebiete abseits von den
Wohnsiedlungen im Bereich der ehemaligen gemeinen Marken (vgl. Abb. 12).

Diese neuzeitlichen Anderungen im Siedlungsbild, die schon mit den Markenteilungen begonnen
haben, aber den bauerlichen Charakter der alten Siedlungskerne zunéchst unberiihrt lieBen, dnderten
Bild und Funktion der ehemaligen Markenflichen radikal. Der Wald war schnell bis auf kleine Reste
gerodet; waren frither die bauerlichen Altsiedlungen kleine Inseln im ausgedehnten Waldland, so
stellen die Restwilder heute kleine Inseln im offenen Land dar. Erst jetzt entstand also der Charakter
der waldfreien, ausgedehnten Bordenlandschaft. Zur bauerlichen und halbbéuerlichen Besiedlung
kam nun eine schnell anwachsende nichtbiuerliche Bevolkerung hinzu. Die Mark wurde Wohnsied-
lungsgebiet. SchlieBlich setzte sich auch die Industrie nicht nur in den Stédten, besonders in deren
Randgebieten fest, sondern zog den Arbeitskriften folgend ebenfalls auf das Land hinaus. Die Mark
entwickelte sich zum Industriestandort. So verlagerten sich die Schwerpunkte der Besiedlung des
Ravensberger Landes aus den iltesten, heute noch zum Teil bauerlich bestimmten Drubbeln in die
einst nur diinn bevolkerte Mark. Dieser Proze und seine Auswirkungen sollen im folgenden an
Beispielen, von denen die Entwicklung der ehemaligen Bauernschaft und Landgemeinde P6dinghau-
sen (heute zur Stadt Enger gehorend) das erste bildet, aufgezeigt werden.
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4. Die Entwicklung der bauerlichen Altsiedlungen

Beispiel Bauerschaft Podinghausen/Stadt Enger

Die Urkatasterkarte (1825) der ehemaligen Bauerschaft und spiteren Gemeinde Podinghausen zeigt
die namengebende Altsiedlung mit sechs benachbarten vollbduerlichen Hofen (Abb. 6). MULLER-
WILLE hat diesen fiir das niederdeutsche Nordwestdeutschland zwischen Ems und Elbe nachweisba-
ren, weilerartigen Siedlungstyp als ,,Drubbel* bezeichnet: ,,Der Drubbel besteht aus wenigen (4-10)
vollbduerlichen Hufnerstellen. Die Hofrdume sind groB, unregelmiBig begrenzt, mit Girten, Sulwei-
den und Hofwéldern, ja sogar mit Heuerlings- und Leibzucht- (Altenteiler-Kotten) besetzt (MUL-
LER-WILLE 1952). Diese Drubbel entsprechen den von RIEPENHAUSEN auf seiner Karte I
dargestellten ,Siedlungen mit Eschfluren“ bzw. den ,lockeren Haufendorfern® in Karte II. Ihre
Verbreitung ist an die LoBflachen im Ravensberger Land gebunden. Sie fehlen im Herforder Bergland
zwischen Werre und Weser. Das den Drubbeln zugeordnete élteste Dauerackerland mit Langstreifen-
fluren wird im Ravensbergischen manchmal, aber durchaus nicht immer, mit dem Flurnamen ,,Esch*
bezeichnet. Vorherrschend sind hier sogar Bezeichnungen mit ,,-feld“ oder einfach nur ,»Feld“. Man
spricht daher auch von Eschland und Eschflur. Aber der Flurname Esch tritt auch zuweilen bei
Einzelhofen auBerhalb der Langstreifenfluren auf. Daher sollte man das den Drubbeln zugeordnete
Dauerackerland besser als Langstreifenflur oder auch als Langstreifenesch benennen. Die Langstrei-
fenesche wurden lange als sehr alte Urfluren angesehen. Jedoch ist neuerdings sowohl urkundlich als
auch archéologisch an einigen Beispielen nachgewiesen worden, daB sie aus ilteren Blockfluren
entstanden sind. So fand man in Gittrup bei Miinster als ilteste Schicht Hausreste, dariiber eine
Blockflur unter einer Langstreifenflur (FINKE 1983). Diese Entwicklung vom Urblock zur Langstrei-
fenflur wird mit einer Anderung der Pflugtechnik in Verbindung gebracht. Fiir den ilteren Haken-
pflug, der den Boden nur ritzte, war ein mehr oder weniger rechteckiger Block die glinstigste Form.
Bei dem schweren, von mehreren Gespannen gezogenen Wendepflug waren lange Furchen am
wirtschaftlichsten. Ob der Wendepflug bereits von den Sachsen bei uns angewandt wurde oder ob er —
wie vieles andere — jingerer frankischer Import ist, ist nicht erwiesen.
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Siidlich an den Langstreifenesch schlieBen blockartige oder breitstreifige Parzellen an, sog.
Kampe. Es sind frithe Erweiterungen des Dauerackerlandes durch die Drubbelbauern und die auf und
in Nihe ihrer Hofe angesiedelten Erbkotter (vgl. RIEPENHAUSEN: 95). Abseits vom Drubbel liegt
ein groBer Einzelhof inmitten seines Ackerlandes. Er hatte keinen Anteil am Langstreifenesch der
Drubbelbauern. Fast allen ravensbergischen Drubbeln sind solche sog. Meierhofe zugeordnet. Wahr-
scheinlich sind diese Einzelhofe in Drubbelnihe frankische Grindungen aus karolingischer Zeit, die
zur Kontrolle der unterworfenen sichsischen Bauernbevolkerung angelegt wurden. Bei der Ausbil-
dung der mittelalterlichen Grundherrschaften wurden sie haufig zu Oberhéfen der Villikationen; von
dieser Funktion leitet sich auch die Bezeichnung Meierhof ab: major = der groBere (Hof). Allerdings
sind nicht alle Hofe, die heute als Meierhofe bezeichnet werden, einem Drubbel zugeordnet. Es gibt
auch grofie Meierhofe fernab von den Drubbeln.

Der Drubbel von Podinghausen ist, wie die meisten Drubbel des Ravensberger Landes, ein
typischer Haufendrubbel mit — wie in einem Haufendorf — unregelméBig zueinander angeordneten
Hofstellen. Er liegt am Rande eines bodenfeuchten Sieks am Ubergang zum unteren Hang eines
trockenen LoBriickens; so baute man auf trockenem Grund, konnte aber in unmittelbarer Nihe das
Grund- und Quellwasser, die sog. ,Wellen“ der Sieke, erreichen. Die Abstinde zwischen den
ravensbergischen Drubbeln sind klein und liegen im Durchschnitt bei 2,5 km. Damit erweist sich das
Ravensberger Land als ein schon frithzeitig recht dicht besiedelter Raum; hat man doch fiir das ganze
nordwestdeutsche Drubbelgebiet weit grofere Abstinde ermittelt, so fiir das Miinsterland und die
Liineburger Heide 4 bis 6 km. Die frithe Siedlungsdichte im Ravensberger Land diirfte wohl entschei-
dend auf die Siedlungsgunst der fruchtbaren und leicht zu bearbeitenden L6Bboden zuriickzufithren
sein. Entgegen einer lange Zeit angenommenen Fundleere im Ravensberger LoBhiigelland ist neuer-
dings auch eine dichtere Besiedlung dieses Raumes schon fiir die vorromische Eisenzeit (Laténe)
archiologisch nachgewiesen worden (GUNTHER 1981).

Unmittelbar westlich des Drubbel liegt das alteste, als ,,Pohfeld” bezeichnete Ackerland auf
einem flachen, 168bedeckten Riicken, der im Westen und Osten von bodenfeuchten Sieken begrenzt
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wird. Auf der Urkatasterkarte ist eine alte Flurgliederung in schmale lange Streifen zu erkennen, die
spiter zum Teil quer und wohl auch lings geteilt wurden. (Der quer durch diese Streifen verlaufende
Weg ist erst jiingerer Entstehung). Die einzelnen Besitzparzellen hatten Gemengelage, waren aber im
Gegensatz zu der Gewannflur der mitteleuropiischen Dorfsiedlungsgebiete ohne Uberfahren der
Nachbarstiicke von den Schmalseiten zu erreichen. In Pédinghausen hatten die Langstreifenparzellen
eine weitgehend einheitliche Lange von etwa 500 m und eine Breite zwischen 10 und 12 m. Der ,,ewige
Roggenbau“ ohne Brache war moglich durch regelméBige Plaggendiingung. Nach der Getreideernte
endete alljahrlich die private Nutzung. Das Ackerland wurde nun als gemeinsame Stoppelweide allen
Bauern zur Verfiigung gestellt, bis es mit der neuen Einsaat wieder privat genutzt wurde.

Diese altbauerliche Struktur mit Drubbel, Langstreifenflur, Kampflur und Meierhof ist in P6-
dinghausen — wie in vielen anderen Drubbeln — bis heute erhalten geblieben (Abb. 7). Ackerland und
Dauergriinland liegen in unverénderter Ausdehnung auf den relativ trockenen Lobdden bzw. den
feuchten Sieken. Geédndert haben sich aber die Besitzverteilung und Parzellenstruktur durch eine 1920
durchgefiihrte Zusammenlegung; die Besitzparzellen sind in der Zahl verringert und dadurch auch
verbreitert worden. Zugleich erfolgte die Umsiedlung einer Altbauernstelle auf das Eschland und
nach einem Brand die Versetzung einer zweiten Hofstelle siidlich ihres alten Hofraumes. Derartige
Auflockerungen der Drubbel sind auch aus fritheren Zeiten iiberliefert (vgl. z. B. RIEPENHAU-
SEN: 67). Die iibrigen Hofe und auch der Meierhof blieben bis auf kleine GrundriBianderungen
unverdndert. Von den sechs, einst vollbduerlichen Héfen im Drubbel von Pédinghausen wird heute
jedoch nur noch ein einziger als Vollerwerbsbetrieb (mit 32 ha) bewirtschaftet. Zwei Hofe sind
Nebenerwerbsbetriebe mit 12 und 16 ha. Die landwirtschaftlichen Flichen der tGibrigen drei wurden an
andere Betriebe verpachtet, ebenso wie die des Meierhofes, die nunmehr von einem Saatzuchtbetrieb
genutzt werden.

5. Die ehemaligen Drubbel und Langstreifenesche in der Stadt Lohne

Die neuzeitliche ,stidtische oder ,,vorstidtische“ Besiedlung hat jedoch nicht {iberall vor den alten
bauerlichen Drubbeln und Langstreifeneschen Halt gemacht. Auch sie wurden zum Teil in diesen
Verstiadterungsprozef3 einbezogen, besonders in dem seit jeher dichter bevolkerten Osten des Ravens-
berger Landes um Bielefeld und Herford und entlang der Stiadtereihe Biinde-Lohne-Bad Oeynhau-
sen. Als Beispiel sei hier die neue Stadt Lohne genannt, die erst durch die kommunale Neugliederung
1969 durch Zusammenfassung der finf ehemaligen Landgemeinden Gohfeld, Lohne, Obernbeck,
Mennighiiffen und Ulenburg geschaffen wurde (Abb. 8). Auf den Urkatasterkarten von 1830 sind im
heutigen Stadtgebiet noch 11 altbauerliche Drubbel mit 12 zugehdérigen Langstreifeneschen zu erken-
nen (vgl. Abb. 8). Die Zahlen beziehen sich auf die in Abb. 12 eingetragenen Drubbel. Von diesen
liegen Halstern (44), Grimminghausen (43), Mennighiiffen (49), Krell (46), Ostscheid (51) und
Obernbeck (50) im 168bedeckten Hiigelland; Lohne (zwei Esche, 47), Mahnen (52), Melbergen (48)
und Gohfeld (42) auf der Elseterrasse und — als Ausnahme — J6llenbeck (45) im Herforder Bergland,
wo sonst keine Drubbel mit Langstreifeneschen zu finden sind. Mennighiiffen (49) und Gohfeld (42)
gehoren zu den Urpfarreien, deren Kirchen schon im 9. Jahrhundert gegriindet wurden. Hier hatten
sich kleine Kirchdorfer mit etwas Handwerk, Gewerbe und Handel entwickelt.

Von besonderer Bedeutung fiir die spatere nichtbauerliche Siedlung in diesem Bereich war der
Bau der KéIn-Mindener Eisenbahn im Jahre 1847, deren Trasse entlang der Terrassenkante siidlich
der Werreniederung gelegt wurde, worauf auch RIEPENHAUSEN (8. 133) schon hingewiesen hat.
1875-1880 wurde die in Lohne von dieser Strecke abzweigende Eisenbahnlinie iiber Biinde nach
Osnabriick und weiter in die Niederlande gebaut. Dadurch wurde Léhne zu einem wichtigen Eisen-
bahnknoten mit einem groBen Umschlagbahnhof. Westlich des Bahnhofs liegt der namengebende Ort

160



-

< 44

- -

-

4
!
i

N
W L
)

,j Gr / ~—— Gewasser
; ”“ﬂ”“ll L = Eisenbahn
s 43 i AN w7 Gleisanlagen

== Autobahn/Kfz-StraBe
===== BundesstraBe

Bf. Bahnhot

Rt. Rathaus

® Kurhaus und -kiiniken
dicht bebaute Fidchen
sl Industrieanlagen
==+ Stadtgrenze

Altere
Siedlungskerne
@ Drubbel
{1111 Langstreifenesch
& Urpfarrei (9.n)
6 andere Kirche

”
A

Ehemalige
""" \ Gemeinden
; GO Gohfeld

<. LO L8hne

! OB Obernbeck
," ME Mennighutfen

J UL Ulenburg

? Andere Orte
] Ha Halsten
K4 Gr Grimminghausen
4 Kr Krell

Os Ostscheid

Jo Jollenbeck

Ma Mahnen

e, ,

~, ’
\7[ . Va
/

~
'~ e,

/
VAN

Abb. 8: Ehemalige Drubbel und Langstreifenesche in der Stadt Lohne 1986

Lohne, ein altbauerlicher Drubbel. Hier gibt es heute noch einige Bauernhéfe. Um 1840 wurden
Kirche und Schule in den Drubbel zwischen die Bauernhofe gebaut. Spiter erfolgte eine weitere
Aufsiedlung des Drubbels mit Einzelhandelsliaden, fast ausschlieBlich mit einem Warenangebot fiir
den tiglichen Bedarf. Von den beiden Langstreifeneschen wird heute der siidliche vollstindig, der
westliche zum gréBten Teil von Wohnbauten eingenommen.

Nordlich des Bahnhofs entwickelte sich eine stark von Eisenbahnbediensteten bestimmte nicht-
bauerliche Siedlung von groBer Flichenausdehnung mit ebenfalls vorherrschender Wohnfunktion. Sie
besteht fast ausschlieBlich aus zweistockigen Zwei- und Dreifamilienhdusern, von denen jedes Haus
fiir sich steht und von Girten und Vorgirten umgeben ist. ,,Stadtische* geschlossene Straenfronten
gibt es nicht; Einzelhandelsldden mit einem Angebot an Giitern fiir den téglichen Bedarf sind nur
verstreut eingelagert. Die Wohnsiedlung reicht von dem Bahnhofsviertel unmittelbar Ostlich des
Bahnhofs nach Norden iiber die Werre bis in die ehemalige Gemeinde Obernbeck und nach Stiden bis
in den ehemaligen Drubbel von Mahnen hinein, wodurch die Drubbel und Langstreifenesche von
Obernbeck und Mahnen vollstindig stidtisch iiberformt wurden. Ostlich dieser flichenhaften Sied-
lungsausdehnung (iiber die Drubbel und Langstreifenesche von Lohne, Mahnen und Obernbeck) liegt

161



~durch einen 2 km breiten Freiraum getrennt — das eingemeindete Kirchdorf Gohfeld. Auch hier sind
Drubbel und Langstreifenesche vollstindig iiberbaut worden, und zwar im ehemaligen Drubbel mit
einer gewissen Verdichtung von Liden fiir den tiglichen Bedarf. Diese nichtbduerliche Bebauung
reicht nach Osten iiber Melbergen bis Bad Oeynhausen und nach Siiden bis Jéllenbeck, wo Drubbel
und Langstreifenesche auch dicht mit Wohnbauten und sogar Industriebetrieben iiberformt wurden.
Nordlich der Werre, im Lohiigelland, sind die Drubbel und Langstreifenesche von Ostscheid und
Halstern gleichfalls dicht bebaut worden. In Mennighiiffen dagegen ist der Langstreifenesch noch als
ausgedehnte Ackerfliche erhalten geblieben, der Drubbel allerdings dicht bebaut. Krell und Grim-
minghausen — an der landlichen Peripherie der Stadt — haben demgegeniiber den vorwiegend bauerli-
chen Charakter sowohl ihrer Drubbel als auch der Langstreifenesche bis heute bewahren kdnnen.

6. Die Entwicklung der Marken

Noch stirker als die ,,altbduerlichen* Siedlungskerne sind die Marken durch die stidtisch-industrielle
Entwicklung iiberformt und umgestaltet worden. Am Anfang dieses Prozesses stand die Markentei-
lung, die 1770 von der PreuBischen Regierung angeordnet und in den nichsten Jahrzehnten durchge-
fihrt wurde.
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162 Abb. 9: Die Mark von Pédinghausen um 1830 ( Ausschnitt)
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Nach Aufhebung der gemeinschaftlichen Nutzungen und Uberfiihrung in Privatbesitz gelangten,
zunéchst durch Verkauf oder Verpachtung seitens der Altbauern und Erbkotter, grofe Teile der meist
in peripherer Lage zu den Hofstellen befindlichen Flachen in die Hinde von Markkéttern, Heuerlin-
gen und auch von Neusiedlern, die bei der Teilung wenig oder keine Beriicksichtigung gefunden
hatten. Das neuerworbene Land wurde gerodet, kultiviert und als Ackerland oder, auBerhalb des
LoBhiigellandes (am Rande des Wiehengebirges und vor allem auf den Elseterrassen), als Dauergriin-
land genutzt. Es entstand die neue Schicht der sog. Brinksitzer, StraBenkdtter oder Neuwohner —
landwirtschaftliche Kleinbetriebe, die sich zumeist bis in die 1950er Jahre halten konnten. Inzwischen
ist die agrare Nutzung vielerorts reinen Wohnsiedlungen gewichen, und die Kotten sind fast alle
verschwunden bzw. zu reinen Wohnhéusern umgebaut worden.

Die Gegeniiberstellung der Kartenausschnitte von 1825 und 1986 (Abb. 9 und 10) aus der Mark
von Podinghausen veranschaulicht diese fiir das Ravensberger Land typische Siedlungsentwicklung.

Industrieanlagen heute

Abb. 10: Die Mark von Podinghausen 1985 (Ausschnitt)
Anlage 1 zu RIEPENHAUSEN, Ravensberger Land Siedlung und Landschaft, H. 19, 1986
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1825 war noch etwa die Hilfte der Mark mit Wald bedeckt, und es gab nur wenige Markkotten in
kleinen Rodungsinseln mit kleinen Kdmpen. Heute ist der Wald jedoch fast ganz verschwunden bis auf
ein groferes Waldstiick auBlerhalb des Kartenausschnittes. Es schlieBt siidlich an die Landereien der
Drubbelbauern an und heifit bezeichnenderweise ,,Die langen Teile“. Es handelt sich dabei um lange,
schmale Waldparzellen, welche durch die Markenteilung in den privaten Besitz der alten Erben kamen
(vgl. RIEPENHAUSEN: 130).

Inzwischen ist die Mark von Pddinghausen dicht besiedelt. Die meisten Markkotten sind ver-
schwunden oder zu Wohnhéusern umgebaut. Im Bereich des Kartenausschnittes (Abb. 10) bestehen
von den 13 ehemaligen Markkotten nur noch zwei als landwirtschaftliche Nebenerwerbsbetriebe; fiinf
wurden unter Verpachtung ihrer landwirtschaftlichen Fliche zu Wohnhiusern umgebaut, zwei abge-
brochen und vier durch neue Wohnhauser ersetzt. Die nichtbiuerliche Besiedlung oder gar Aufsied-
lung der Mark begann schon kurz nach dem Ersten Weltkrieg, als im Norden eine Zeilenbebauung mit
meist zweistéckigen Wohnhiusern entlang der StraBe von Enger nach Bielefeld einsetzte. Thre
Bewohner waren und sind zumeist Tagespendler, die in Bielefeld, Enger und Herford arbeiten. In
diese Wohnsiedlung eingestreut sind einige zu Wohnhéusern umgebaute Mark- und Heuerlingskotten
und drei kleine, aus Handwerksbetrieben entstandene Mobelfabriken sowie etwa ein Dutzend Einzel-
handelsladen, vorwiegend fiir den taglichen Bedarf. Nach dem letzten Kriege fand dieser Besiedlungs-
prozeB} in der ehemaligen Mark seine Fortsetzung. So entstand eine groBere, flichenhafte Wohnsied-
lung im Siiden der Gemarkung entlang der schon genannten Durchgangsstra8e, aber auch an neu
gebauten, parallel dazu verlaufenden NebenstraBBen, die noch durch QuerstraBen miteinander verbun-
den wurden. Vorherrschend sind — zum Teil recht aufwendige — alleinstehende Ein- und Zweifamilien-
hiuser mit Garten und Vorgirten. Es gibt hier keinen Durchgangsverkehr, und der Zugangsverkehr
wird bewuBt mittels sog. SpielstraBen durch kleine Hindernisse erschwert, die die Fahrer zu langsa-
mer, riicksichtsvoller Fahrt veranlassen. Insgesamt entstand hier ein modernes, anspruchsvolles
Wohnsiedlungsgebiet mit durchaus ,,stidtischem* oder ,,vorstiadtischem* Charakter, in dem allerdings
Einzelhandelsliden und Gewerbebetriebe irgendwelcher Art fehlen.

7. Einzelhife, Sattelmeierhife, Doppelhofe und Higersiedlungen

AuBer den bereits genannten, den altbduerlichen Drubbeln zugeordneten (frinkischen?) Meierhofen
gibt es eine grofle Anzahl von weiteren recht stattlichen Einzel- und Doppelhofen, deren Lindereien
die der Markkoétter und auch hiufig die der Drubbelbauern tbertreffen. Im Gegensatz zu den
Drubbeln héufen sie sich an den Peripherien der Bauerschaften. Die historische Stellung dieser Hofe
ist nicht immer eindeutig auszumachen. Méglicherweise sind einige von ihnen schon — wie die Drubbel
— in sdchsischer Zeit vorhanden gewesen; andere kénnten, wie die drubbelnahen Meierhéfe auch,
frinkische Griindungen sein, die der Festigung der koniglichen Macht dienen sollten. So z. B. fiinf
groBe Hofe entlang der sog. HeerstraB8e in der Gemeinde Rodinghausen zwischen den ehemaligen
Drubbeln von Rodinghausen und Ostkilver. Manchmal liegen zwei solcher Einzelh6fe auch in unmit-
telbarer Nachbarschaft und bilden einen Doppelhof wie die beiden Hofe N6lkenhéhner und Liining-
hohner im duBersten Siiden der Gemarkung von Pddinghausen (auflerhalb der Abb. 9 u. 10). Diese
beiden Hofe haben die gleiche Lage wie die Drubbelhofe und der Meierhof von Pédinghausen, und
zwar wassernah oberhalb eines breiten Sieks, aber auf trockenem Léboden. Das in Kampe geglieder-
te Ackerland bildet einen geschlossenen Block in unmittelbarem Hofanschluf auf einem leicht
gewolbten, 16B8bedeckten Riicken.

Zu den groBten Einzelhdfen gehoren die Hofe der sog. Sattelmeier (RIEPENHAUSEN: 91), die
alle im Sidteil des Ravensberger Landes, dem alten Amt Sparrenburg, liegen, 40-50 an der Zahl. Im
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Gegensatz zu den Giitern der adeligen Besitzer und Wasserburgen werden die Sattelmeier in den
Urbaren, besonders im Urbar der Grafschaft Ravensberg von 1556, als hérige Bauern ausgewiesen.
Eine besondere Tradition haben sieben Sattelmeier um Enger: Nordmeier, Barmeier, Ringstmeier,
Ebmeier, Meier Johann, Meier zu Hiicker und Meier zu Hiddenhausen. Der Sage nach sollen sie die
Nachfahren der Kampf- und Jagdgefihrten Widukinds gewesen sein, die sich nach dessen Unterwer-
fung unter Karl den GroBen rund um Enger angesiedelt hitten, wo der Sachsenherzog seine letzten
Tage verbracht haben soll. Anders ist die Meinung der Historiker. Sie sehen in den Sattelmeiern die
Bewacher des im Exil lebenden iiberwundenen Feindes. ,,Nicht in seine Heimat durfte er (nach der
Unterwerfung) zuriickkehren. Dort hitte man ihn totgeschlagen, denn dort wurde weitergekdmpft,
sondern in seine Besitzungen um Enger. Hier durfte er leben, bewacht von frinkischen, gerade um
Enger besonders dicht angesiedelten Besatzungskriegern, hier durfte er sterben. .. Die engerschen
Sattelmeier der Sage sind alles andere als freund- und nachbarliche Genossen, Jagdfreunde und
Gefihrten vergangener Tage gewesen. Sie waren Franken! Zahlreiche Spuren in und um Enger weisen
darauf hin: das Dionysius-Patrozinium, das Remigius-Fest, die Anhidufung von Reichsgut bei Enger,
nicht zuletzt die Sattelmeier selbst. IThr Aufgaben- und Pflichtenkreis deckt sich vollig mit dem
frankischer Krieger, die im eroberten langobardischen Reiche auf konfiszierten Hofen angesiedelt
und als Besatzungstruppen verwandt wurden. Sie hieBen dort ,,Pferdeménner” (paravedarii)“ (EN-
GEL 1968: 45). Damit ist aber nicht gesagt, daB alle Sattelmeierhofe gleichen Alters sind. Nur wenige
diirften bis in die sichsisch-frinkische Zeit zuriickreichen. Wahrscheinlich sind die meisten erst in
Zusammenhang mit der Ausbildung der Grundherrschaft und der territorialen Gewalt entstanden.
Darauf deutet ihre ausschlieBliche Lage in dem Amt Sparrenburg, das mit der gleichnamigen Landes-
burg ein besonderer Schwerpunkt in der Ausbildung der ravensbergischen Territorialgewalt gewesen
war. Besondere Pflichten hatten die Sattelmeier au3er ihren Abgaben an ihre Grundherren gegeniiber
den Landesherren zu erfiillen. Sie muBten im Kriegsfall Ro8 und Reiter stellen, worauf auch die
Bezeichnung ,,Sattelmeier beruht. ,,Als der GroBie Kurfiirst in der Mitte des 17. Jahrhunderts gegen
den Pfalzgrafen von Neuburg Krieg fithren wollte, forderte der Drost zur Sparrenburg auf Befehl des
Landesherren die Sattelmeier auf, ihre Sattelpferde und die dazugehérigen Reiter zur Verfiigung zu
stellen“ (GRIES 1954).

Vier Sattelmeierhofe haben -inghausen-Namen, wie sie fiir einen Teil der séchsischen Drubbel
kennzeichnend sind: Meier Johann in Oldinghausen wird 1265 ,,curtis Eggerinchusen® genannt; der
Ringsthof in Westerenger ist 1180 als ,,curia rengstenchusen® iiberliefert, ebenso der Baringhof als
,curia berninchusen*; Ebmeier wird 1264 ,,Ebbinchusen* genannt. Diese Hofe fiillen geradezu die
Liicken in der Karte der Drubbelverbreitung. Die Frage erhebt sich, ob sie durch Wiistfallen von
Drubbeln vielleicht schon in karolingischer Zeit, vielleicht auch spiter mit der Ausbildung von
Grundherrschaften entstanden sind. , Verdichtig“ fiir Drubbelwiistungen sind die Doppelhofe in Laar
und Diebrock inmitten eines durchaus giinstigen Umlandes fiir die Anlage von Drubbeln und Lang-
streifeneschen.

Weitere Einzelhofe entstanden durch landesherrliche Initiativen im hohen Mittelalter. So griin-
deten die Grafen von Ravensberg im siidlichen Teil ihres Territoriums zu beiden Seiten des Teutobur-
ger Waldes zahlreiche, mit einem besonderen Hagenrecht ausgestattete Hofe auf neu angelegten
Rodungen. ,Rodungsgewinn ist Herrschaftsgewinn. Wer Rodungen ansetzt, gewinnt nicht nur das
oberste Eigentum an dem gerodeten Land, sondern auch alle Hoheitsrechte iiber die Rodungen und
die in den Rodungen angesiedelten Menschen® (ENGEL 1976: 1). Die ,freien Hager” hatten beson-
dere Vorteile gegeniiber den horigen Bauern der Grundherrschaften, wie Befreiung von gewissen
Pflichten und Abhingigkeiten, personliche Freiziigigkeit, nahezu freies Verfiigungsrecht iber das
erworbene Gut, geringere Abgaben und Dienstleistungen. Durch ein eigenes Hagengericht genossen
sie zudem einen erhohten Rechtsschutz. Zum Teil sind die Hagenhofe Einzelhofe inmitten ihres
geschlossen gelegenen, gerodeten Landes; zum Teil sind sie auch zu deutlichen Reihen mit Hofan-
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schluB des Ackerlandes geordnete, sog. Hagenhufendorfer wie Ascheloh, Eggeberg und Amshausen -
in den Lingstélern und am Nordhang des Teutoburger Waldes. Es sind Vorstufen der viel groBeren,
planmiBig angelegten Waldhufendorfer, die mit der deutschen Ostkolonisation vor allem in den
ostdeutschen Mittelgebirgen angelegt wurden. Viele Ortsnamen weisen auf diese mittelalterlichen
Rodungssiedlungen hin wie Altenhagen, Brodhagen, Gellershagen, Grifinghagen, Lamershagen,
Nevershagen, Rotenhagen u. a..

In unmittelbarer Nihe der Stadt Bielefeld sind grofe Einzelhofe dieser landesherrlichen Ro-
dungserschlieBung in die stddtische Bebauung eingegliedert und vollstindig umgewandelt worden.
Das Urmeftischblatt von 1837 und die Neuaufnahme der TK 25 von 1895 verzeichnen am Nordfuf3 des
Teutoburger Waldes westlich von Bielefeld eine Anzahl von gereihten, recht groBen Bauernhéfen
inmitten ihres geschlossen liegenden Landbesitzes. Seit den zwanziger Jahren unseres Jahrhunderts
bezog die stidtische Bebauung, von Westen nach Osten fortschreitend, dieses einst peripher zur Stadt
gelegene Bauernland mit ein. Nach der Zerstorung eines Hofes, des Hofes Wellhoner, durch Brand im
Jahre 1928 erwarb eine Siedlungsgesellschaft das Gelidnde und errichtete eine geschlossene Wohnsied-
lung fiir kinderreiche Familien im Charakter einer Gartenvorstadt, die, Wellensiek benannt, spiter
wegen ihrer bemerkenswerten Geschlossenheit unter Denkmalschutz gestellt worden ist. Westlich
dieser Siedlung wurde 1976 die Universitit Bielefeld auf dem Gelinde der Hofe Voltmann und
Kleineberg gebaut, wobei das grof3e Bauernhaus des Voltmannshofes tibrig blieb, das nun als interna-
tionales Begegnungszentrum der Universitit dient. Auf dem benachbarten Biiltmannshof entstand
schon vor dem Bau der Universitdt ein ausgedehntes modernes Wohnviertel. Das sehr schone
Vierstinder-Hallenhaus mit gut erhaltenem Fachwerk wurde zu einer rustikalen Gaststitte umgestal-
tet. Dieser Verstddterungsprozef schreitet nach wie vor in Richtung Osten weiter; so ist auf dem
Lohmannshof, éstlich von der Wellensiek, ebenfalls eine ausgedehnte Wohnsiedlung entstanden,
deren Aufbau noch anhiilt.

Auch die ehemaligen Rittersitze, die als Wasserburgen in feuchten Niederungen ihren Standort
haben — 12 von den ehemals 61 vorhandenen Anlagen sind noch erhalten — muBten manche Anderun-
gen erfahren. So sind z. B. die Wasserumwehrungen meist nur noch in Resten erhalten oder ganz in
Garten- und Parkanlagen umgestaltet worden. Die Giiter bilden, soweit das Land nicht verkauft
wurde, Mittelpunkte landwirtschaftlicher GroBbetriebe, die wie jeder Bauernhof dem heutigen mo-
dernen Struktur- und Funktionswandel unterworfen sind. Finf Bauten dienen gegenwirtig anderen
Zwecken. Haus Gohfeld bei Léhne beherbergt ein Institut fiir technische Forschung. Haus Miihlen-
berg bei Spenge wird als Hotel und Restaurant und die benachbarte Wehrburg als Jugendzentrum
genutzt. Die Ulenburg in Lohne gehort zu einer Heil- und Pflegeanstalt. In der Burg Bustedt ist ein
vom Kreis Herford getragenes biologisches Zentrum eingerichtet und auf den zugehérigen landwirt-
schaftlichen Flachen ein ausgedehntes industrielles Gewerbegebiet entstanden. Restliche Lindereien
sind von bauerlichen Betrieben ibernommen und weiterhin in landwirtschaftlicher Nutzung.

8. Das Siedlungsgefiige des Ravensberger Landes 1986

Zusammenfassend vermitteln eine Karte und die Tabellen 9 u. 10 eine Vorstellung von der heutigen
Kulturlandschaft des Ravensberger Landes. Die Karte des heutigen Siedlungsgefiiges (Abb. 12 =
Anlage 2) hat die gleiche Abgrenzung und den gleichen MaBstab wie RIEPENHAUSENs Karte ITI (=
Abb. 11, Anlage 1).

Das Verbreitungsgebiet der Drubbel mit Langstreifeneschen ist im Norden und Osten scharf
begrenzt. Jenseits des Wiehengebirges fehlen sie auf der l68bedeckten, altbesiedelten BergfuBfliche,
dem Liibbecker LoBhang ,,Zwischen Berg und Bruch“. Hier herrschen groBe und kleine Haufendérfer
vor. Ebenso gibt es keine Drubbel mehr in dem weit diinner und spiter besiedelten Herforder
Bergland, dem Herforder Keupervorsprung, ostlich von Herford zwischen Werre, Else und Weser,
stattdessen Dorfer und Weiler. Nach Westen hingegen setzt sich die altbduerliche Drubbelsiedlung
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Tabelle 9 Drubbel und Langstreifenesche im Ravensberger Land 1986 (zu Abb. 12)
Vorwiegende Nutzung: + = bauerlich, — = nichtbiuerlich; D = Drubbel
Esche Rédinghausen:
Gebiet D 1 2 53 Bieren + +
54 Dono + +
. 55 Ostkilver + +
Kreis Herford 56 Rodinghausen - -
Biinde: 57 Schwenningdorf + +
. 58 Siendorf + +
; g.litenhuffen + + 59 Westkilver (Bruchmiihlen) + +
iinde - - —
3 Diinne + + + Spenge:
4 Gewinghausen N - 60 Baringdorf + +
3 Holsen (Loh) + + 61 Dﬁttifgdorf + +
6 Haffen M 62 Helligen + +
7 Hunnebrock - - 63 Hiicker 4 +
8 Knolle + + 64 Kleinaschen + +
13 II:I/Iil;filg::migloh ! ’ 65 Nordspenge N M
11 Oberahle + + 66 Wichlinghauser Hofe + +
12 Oberennigloh + + Kreisfreie Stadt Bielefeld
13 Randringhausen + +
14 Spradow - - — 67 Babenhausen - +
15 Sidlengern I + + 68 Bronninghausen + +
16 Werfen + + 69 Heepen - -
70 Kirchdornberg - +
Enger: 71 Oldentrup + +
17 Belke + + + 72 Schildesche - —
18 Besenkamp + + 73 Sieker — -
19 Dreyen - + 74 Theesen + +
20 Enger - - 75 Vilsendorf + +
21 Herringhausen-Dorf + + 76 Brake - -
22 Oldinghausen + +
23 Podinghausen + + Kreis Lippe
24 Siele + + + .
25 Steinbeck - -+ Bad Salzuflen:
26 Westerenger + + 77 Lockhausen + +
Herford: Kreis Minden-Liibbecke
27 Diebrock + + . .
28 Eickum + + Hallhorst:
29 Elsen + 78 Ahlsen + +
30 Hillewalsen + 79 Broderhausen + +
Hiddenhausen: g(l) I]il(])tltse;r;]dorf 1 i
31 Bermbeck - + 82 Hongsen + +
32 Eilshausen - - + 83 Huillhorst - +
33 Hiddenhausen - + 84 Kiimmerdingsen - +
34 Lippinghausen + + 85 Niedringhausen - —
35 Oetinghausen - - - 86 Oberbauerschaft - +
Kirchlengern: 87 Schnathorst — -
’ 88 Tengern - —
36 Hiver + + + 89 Tengern-West (Vorwerk) + +
37 Kirchlengern - -
38 Quernhe%m i n Bad Oeynhausen:
39 Rehmerloh + + 90 Dehme - +
40 Stift Quernheim - - - 91 Eidinghausen - -
41 Siudlengern II (Osterfeld) - - 92 Rehme - —
. 93 Volmerdingsen + +
Lohne: 94 Werste - -
42 Gohfeld - - 95 Wolferdingsen - +
43 Grimminghausen + + 96 Wulferdingsen + +
44 Halstern - -
45 Jollenbeck (Wittel) - — Kreis Giitersloh
33 Kfell + + Werther:
Lohne - - - o
48 Melbergen _ _ 97 Schrottighausen + +
T8 98 Werther - -
49 Mennighiiffen - +
50 Obernbeck — - insgesamt 98 113
51 Ostscheid - - davon vorwiegend 55 76
52 Mahnen - - béuerlich (56%) 1 (67%)




Tabelle 10

Gewerbegebiete 1985 (zu Abb. 12)

Nr. Standort Gemeinde Nr. Standort Gemeinde
1 Ennigloh (Uhlenbrock) Biinde 13 Falscheide
2 Enningloh - Bahnhof 14 Mahnerfeld Léhne
15 Briickenstraie
3 Belke-Steinbeck 16 Jollenbeck (Wittel)

4 Piaschenheide 17 Bieren — Bahnhof

S Oldinger Sundern Enger 18 Bruchmiihlen Rodinghausen
6 Oldinger Mark
19 Wallenbriick
7 Herringhausen (Helliger Heide) Spenge
8 Diebrock Herford 20 Hannighorst
9 Heidsiek
21 Rehme
10 Bustedt Bustedt 22 Eidinghausen Bad Ocynhausen
11  Quernheim Ouernheim 23  Werther (,,Auf dem Esch®) | Werther

12 VahrenkampstraBe

weiter fort in das Osnabriicker Land hinein (auBerhalb des Bearbeitungsgebietes von RIEPENHAU-
SEN). Dort, im altbesiedelten Gronegau, der heutigen Stadt Melle, sind in Meesdorf, Lohlingdorf, -
Tittingdorf, Wehringdorf und Diiingdorf typische, gut erhaltene béuerliche Drubbel mit ehemahgen
Langstreifeneschen vorzufinden, die heute noch als Ackerland genutzt werden.

Im Ravensberger Land waren Drubbel und Langstreifenesche einst ziemlich gleichméBig und in
groBer Dichte iiber das ganze Land verteilt. Es gab nur zwei groBere Liicken unmittelbar siidwestlich
von Enger sowie zwischen Herford und Bielefeld mit dem Mittelpunkt bei Laar. Hier herrschen groe
Einzelhofe und Doppelhéfe vor. Sie haben etwa den gleichen Abstand voneinander wie die Drubbel
und liegen wie diese in Nihe der bodenfeuchten Sieke. Auch erstreckt sich das zugehorige, in Kampen
gegliederte Ackerland iiber ,eschgiinstige* LoBriicken und -verebnungen. Einige filhren dhnliche
Namen wie die Drubbel, z. B. solche auf -inghausen. Die Frage stellt sich, ob es sich dabei - gerade hier
im engrischen Kernland mit seinen Sattelmeiern — um mittelalterliche Umwandlungen ehemaliger
Drubbel handelt, d. h. um die beriichtigten Zwangsumsiedlungen sachsischer Bauern durch Karl den
GroBen, wobei anstelle der sichsischen Drubbel frankische Kontrollhéfe errichtet wurden. Die
Drubbel und Langstreifenesche liegen in den weiBen Rodungsinseln der RIEPENHAUSENschen
Karte. Wald und Heide sind zwischen Wiehengebirge und Teutoburger Wald nach und nach bis auf
kleine Reste verschwunden. Zunichst war es das Ackerland, das in konzentrischen Ringen um die
alten Drubbel und Esche den Wald verdriingte, in jiingster Zeit die nichtbauerliche Wohnsiedlung mit
cingelagerten Industrieanlagen. Anfangs machte diese nichtbiuerliche Siedlung, wie es RIEPEN-
HAUSEN darstellte, vor den ilteren Siedlungskernen halt. Aber allméhlich wurden, vor allem in
Stadtnihe, auch die Drubbel und Langstreifenesche in diesen Verstadterungsprozef mit einbezogen —
ein Vorgang, der noch nicht abgeschlossen ist.

Im Bereich der Karte gibt es 98 Drubbel und 113 Langstreifenesche (vgl. Tab. 9). Die Differenz
zwischen beiden ergibt sich daraus, daB 15 Drubbel nicht iiber einen, sondern iiber zwei Esche
verfiigen. Von den 98 altbiuerlichen Drubbeln sind heute noch 55 (56 %) als solche zu erkennen mit
vorwiegend landwirtschaftlicher Nutzung und bauerlicher Bausubstanz, wie im Beispiel Pédinghausen
ausgefithrt. Von den 113 Langstreifeneschen werden noch 76 (67 %) vorwiegend als Ackerland
genutzt. 44 % der Drubbel und 33 % der Langstreifenesche sind mithin ,,stadtisch® tiberformt worden.
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Gewandelt hat sich auf den noch agrar genutzten ehemaligen Eschen jedoch die Besitzverteilung und
damit die Parzellarstruktur. Flurbereinigungen haben das Besitzgemenge beseitigt oder gemindert;
und mit der immer stirkeren maschinellen Bearbeitung hat sich auch die ehemalige Schmalstreifung
weitgehend verloren.

Funktionswandel und Umformung sind vorwiegend in unmittelbarer Nihe der Stiadte zu beobach-
ten: halbkreisf6rmig um Bielefeld von Schildesche (72) iiber Brake (76) und Heepen (69) bis Sieker
(73), am stérksten jedoch im Bereich der Stidtereihe im Else- und Werretal von Biinde iiber Lohne bis
Bad Oeynhausen mit inzwischen vollstindig ,,verstidterten“ Drubbeln: Niederennigloh (10), Gewing-
hausen (4), Hunnebrock (7), Biinde (2), Spradow (14), Kirchlengern (37), Siidlengern II (Osterfeld,
41), Lohne (47), Obernbeck (50), Mahnen (52), Ostscheid (51), Gohfeld (42), J6llenbeck (Wittel, 45),
Melbergen (48), Werste (94), Eidinghausen (91) und Rehme (92). Aber auch die Kleinstadt Werther,
nahe der Siidgrenze und im Einzugsbereich von Bielefeld gelegen, sowie die Verwaltungssitze der
Gemeinden Rédinghausen und Kirchlengern wurden von der Umwandlung betroffen.

Die éltesten nichtbauerlichen Siedlungskerne des Ravensberger Landes sind die mittelalterlichen
Stédte: Bielefeld mit Alt- und Neustadt, Herford mit Radewig, Altstadt und Neustadt sowie Biinde.
Sie waren flichenklein mit einer Ausdehnung, die kaum gréBer war als die eines mittelgroen
Langstreifenesches. Bis in die Mitte des 19. Jh. hatten sie sich kaum tber ihre mittelalterlichen Kerne
hinaus ausgedehnt. Erst in den letzten Jahrzehnten des 19. Jh., besonders aber in unserem Jahrhun-
dert, wuchsen sie mit neuen Stadtvierteln nach allen Seiten in das bduerliche Land hinaus. Am
ausgedehntesten erfolgte dieses Ausufern um Bielefeld, um Herford und im Bereich der Stidtereihe
Biinde-L.6hne-Bad Oeynhausen.

Ein ganz neues Siedlungselement in der Ravensbergischen Kulturlandschaft sind die durch
Industrie und GroBhandel bestimmten, planmifig angelegten Gewerbegebiete (vgl. Tab. 10); sie
zeichnen sich durch eine aufgelockerte Bauweise aus mit breiten Straflen, ausgedehnten Park- und
Ladeflichen und grofen einstockigen Hallen. Industriestandorte waren zuvor die Stiddte und ihre
Randsdume, wo sich Industrieanlagen und Wohnsiedlungen eng miteinander mischten. Vereinzelt gab
es auch isoliert gelegene Industricanilagen auf ehemaligen Markengriinden wie z. B. die kleinen
Mébelfabriken in Pddinghausen. Nach dem letzten Kriege kam es in zunehmendem MafBle zur
Aussiedlung von Fabriken aus den Innenstiddten und ihren randlichen Wohngebieten. Seit den
sechziger Jahren, besonders nach der kommunalen Neugliederung in den 70er Jahren, entstanden die
vorab genannten neuen, ausschliefSlich von Industrie und Gro8handel bestimmten Gewerbegebiete,
die von den Behorden (Regierungsprisident, Kreis, Kommune) geplant und erschlossen wurden.
Aufler Industriebetrieben siedelten sich GroBhandels- und Speditionsunternehmen mit groBem Fla-
chenbedarf fiir Lagerhallen und Verkehrsflichen an. Stark vertreten sind — entsprechend der Indu-
striestruktur des Ravensberger Landes — Mébelherstellung und -lagerhaltung. Bei den Handelsunter-
nehmen spielt die Getrinkeverteilung eine groBe Rolle (Bier, Wein, Mineralwasser, alkoholfreie
Getrénke).

Diese neuen Gewerbegebiete kdnnen als kleine Industrieparke angesehen werden. Darunter
versteht man ,,eine geplante industrielle Standortsgemeinschaft, ein zusammenhéingendes und in sich
geschlossenes Areal, das speziell zur Férderung der Ansiedlung von Industriebetrieben durch einen
offentlichen (staatlichen oder kommunalen) oder privaten Planungstridger mit StraBen, ggf. mit
AnschluBgleisen und Kanilen, Energie, Wasser, Entwisserung, mit Fernsprechleitungen ausgestattet
und das vorwiegend mit klein- bis mittelgroen Betrieben unterschiedlicher Branchen besiedelt ist
(HUTTERMANN). Zur Zeit gibt es im Ravensberger Land 23 derartige Gewerbebetriebe, mit zwei
Ausnahmen alle auf ehemaligem Markengrund (vgl. Tab. 10). Nur das Gewerbegebiet von Hidden-
hausen wurde auf den Lindereien des Gutes Bustedt gebaut und das von Werther (,,Auf dem Esch*)
auf dem ehemaligen Langstreifenesch. ,Verschont“ von der industriellen Ausdehnung wurden bisher
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noch die alten biuerlichen Siedlungskerne, die Drubbel mit ihren Langstreifeneschen, und die sie
konzentrisch umgebenden Kampfluren — wiederum mit einer Ausnahme in Tengern, wo eine grof3e
Fabrikhalle auf dem ehemaligen Eschland errichtet worden ist.

Die Karte zeigt noch ausgedehnte Flichen offenen Landes mit charakteristischen Elementen der
vorindustriellen bauerlichen Kulturlandschaft. Aber dieses Bild tduscht. Die Siedlungs- und Sozial-
struktur des Ravensberger Landes wird heute weit mehr von den Kriften aus der Industrie, dem
Gewerbe, dem Handel und den Dienstleistungen bestimmt, als es in Verteilung und Ausdehnung der
landwirtschaftlich und nichtlandwirtschaftlich genutzten Flichen zum Ausdruck kommt. Im Kreis
Herford, der als reprisentativ fiir das gesamte Ravensberger Land angesehen werden kann, wurde
1983 zwar noch iiber die Hilfte der Gesamtflache (57,3 %) landwirtschaftlich genutzt. Aber schon
1977 waren nur noch 3,7 % der Erwerbstitigen in der Landwirtschaft beschaftigt. Fiir 1986 liegen
keine Angaben vor. Es ist aber mit einer weiteren Abnahme in diesem Sektor zu rechnen und damit
auch mit einer weiteren Umgestaltung der ehemals vorwiegend bauerlich bestimmten Ravensberger
Kulturlandschaft.
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Anlage 2 zu RIEPENHAUSEN, Ravensberger Land

=

L Heg:
’ ”'e;gcdu

o % "
- Markendorf |

o *
" Tittingdery - .,

.

5 ,\WP/U"I‘(zgdz

S
_Slrdten,

rom i e Le s
Wfkinsing(f(‘(r/_‘ s g
ey s i 25 Ostenfelde.

AP T T

LY e

PR R

“ o0 = Aieders .7+

% ~~ YA 3 s oy = §

-s:#'s F o sl Y
Ve

< -wv)\\“ 2

i
.

\} Wtenha

hec

e
Hinse

gL

o |
Piggqr

Abb. 12: Siedlungsgefiige di
(Entwurf: SCHUTTLER; G



Siedlung und Landschaft, H. 19, 1986

il

fy

; S

a

Bearbeitungsgebiet

—— Riepenhausen
= = ==|——— Schiittler
Drubbel
® vorwiegend
bauerliche Bausubstanz
o] vorwiegend Wohnsiedlung

78 Erklarung der Zahlen :siehe Tab.9
Langstreifenesch

vorwiegend Ackerland

eide

vorwiegend Wohnsiedlung

mittelalterlicher

Stadtkern
}‘? & Gewerbegebiet
A Sattelmeierhofe um Enger
MaBstab 1:100 000
0 2 4 6km

s Ravensberger Landes 1986
markungsnetz vgl. Abb. 11)



